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ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Матеріаломъ  для  настоящей  работы  послужила  коллекція,  собранная  Тиман- 
ской  экспедиціей  лѣтомъ  1890  года.  Въ  моемъ  распоряженіи  была  также  коллекція, 
доставленная  съ  р.  Васькиной  гр.  Кейзерлингомъ  и  хранящаяся  въ  Музеѣ 
Горнаго  Института.  Благодаря  любезности  академика  Ф.  Б.  Шмидта,  я  имѣлъ  въ 
рукахъ  коллекцію  съ  Тимана  проф.  Штукенберга,  большое  число  экземпляровъ 
Ostracoda  и  нентамеровъ  изъ  прибалтійскаго  силура  и  Peut,  oblongus  изъ  Англіи. 
Считаю  поэтому  долгомъ  высказать  Ф.  Б.  Шмидту  благодарность  за  предо¬ 
ставленный  имъ  въ  мое  распоряженіе  палеонтологическій  матеріалъ. 

Ближайшимъ  же  руководствомъ  и  указаніями  при  составленіи  настоящей  работы 
я  обязанъ  Ѳ.  Н.  Чернышеву,  который  всегда  охотно  отвѣчалъ  на  мои  много¬ 
численные  запросы  и  сомнѣнія,  неизбѣжные  при  первомъ  опытѣ  научной  обра¬ 
ботки  палеонтологическаго  матеріала.  Ѳ.  Н.  Чернышевымъ  же  составлена  и 
вступительная  статья  (введеніе)  къ  этой  работѣ,  излагающая  условія  залеганія 
силурійскихъ  осадковъ  Тимана  въ  геологическомъ  отношеніи. 


Н.  Лебедевъ. 


■ 
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I.  ВВЕДЕНІЕ. 


Первыми  свѣдѣніями  о  присутствіи  силурійскихъ  осадковъ  въ  Тиманскомъ  кряжѣ 
мы  обязаны  экспедиціи  графа  А.  Кейзерлинга,  посѣтившаго  Печорскій  край  въ  1813  году. 

Въ  описаніи  своего  путешествія  «Wissenschaftliche  Beobachtungen  auf  einer  Reise  in  das 
Petschora-Land,  стр.  386 — 387»  Кейзерлиигъ  говоритъ  объ  известнякахъ,  встрѣченныхъ 
имъ  на  разсохахъ  Васькиной  губы,  а  также  приводитъ  всю  фауну,  найденную  въ  этихъ 
известнякахъ.  Ниже,  въ  палеонтологическомъ  описаніи,  будетъ  подробно  разобрано  значеніе 
видовыхъ  формъ,  указанныхъ  Кейзерлингомъ.  Здѣсь  же  мы  приведемъ  всю  эту  фауну  въ 
томъ  видѣ,  какъ  она  зпачится  въ  сочиненіи  «Reise  in  das  Petschora-Land».  Въ  цитированномъ 
мѣстѣ  своего  труда  Кейзерлиигъ  упоминаетъ  о  находкѣ  слѣдующихъ  формъ:  Cystiphyl- 
lum  excavatum  Keyserl.,  Haï  у  sites  labyrinthica  G  о  1  d  f . ,  ( Porites )  interstincta  Wahl., 
Calamopora  alveolaris  Goldf. ,  Calam.  fibrosa  Goldf.,  Calam.  polymorpha  Goldf., 
Stromatopora  concentrica  Goldf.,  Leptaena  deltoïclea  Conrad,  Pentamerus  samoje- 
dicus  Keyserl.,  Euomphalus  Waschkinae  Keyserl.,  Murchisonia  sp.,  Cypridina  mar- 
yinata  Keyserl.,  Illaenus  Barriensis  Murch.,  Pluicops  Odini  Eichw.  и  Encrinurus 
punctatus  Wahl. 

Кейзерлиигъ  указываетъ  (1.  с.)  на  сходство  этой  фауны  съ  верхними  горизонтами 
нижняго  силура  въ  Прибалтійскомъ  краѣ  и  обращаетъ  вниманіе  на  ту  разницу,  которая 
существуетъ  между  описываемой  фауной  Тимана  и  уральскимъ  верхнимъ  силуромъ  (?).  По 
Кейзерлингу,  надо  предполагать,  что  уральскій  и  тимано-прибалтійскій  силурійскіе  бас¬ 
сейны  были  раздѣлены  преградой  и  не  имѣли  непосредственной  связи. 

Профессоръ  А.  А.  Штукенбергъ,  совершившій  въ  1874  году  поѣздку  на  Тиманскій 
камень,  кромѣ  вышеуказаннаго  пункта  на  Васькиной,  нашелъ  ')  верхнесилурійскіе  извест¬ 
няки  на  р.  Черной,  къ  западу  отъ  Васькиной.  А.  А.  Штукенбергъ  описываетъ  два 
разрѣза  силура  на  р.  Черной  и  указываетъ,  что  слои  тутъ  образуютъ  «рядъ  складокъ,  оси 


')  Отчетъ  геологическаго  путешестьіл  въ  Печорскій  край  и  Т  иманскую  тундру.  Матеріалы  для  геологіп 
Россіи.  T.  VI,  стр.  59  —  60,  63—64. 
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которыхъ  направляются  съ  NW  на  SO. »  Фауна,  собранная  А.  А.  Штукенбергомъ,  была 
передана  имъ  для  обработки  академику  Ф.  Б.  Шмидту,  который  п  описалъ  въ  своей  работѣ 
«Naclitrag  zu  den  russischen  silur.  Leperditien,  1883»  нѣсколько  остракодъ  съ  Тимана 
( L .  marginata  Keyserl.,  L.  marginata  Keyserl.  var.  rotundata  Fr.  Schmidt  n 
L.  marginata  Keyserl.  var.  subparallela  Fr.  Schmidt). 

Кромѣ  того,  два  коралла  изъ  этой  коллекціи  описаны  Lindstrom’oMK  ')  ( Favosites 
Forbesi  M.  &  H.  и  Keliotites  inter  stincta  Linné). 

Приведенными  данными  исчерпываются  всѣ  наши  свѣдѣнія  о  силурійскихъ  отложеніяхъ 
Тимана. 

Наши  изслѣдованія  прибавили  главвѣйше  геологическій  матеріалъ;  фаунистическія  же 
данныя,  обнаружившіяся  послѣ  обработки  коллекцій,  хотя  и  пополняютъ  нѣсколько  тотъ  спи¬ 
сокъ,  который  извѣстенъ  изъ  работъ  Кейзерлинга  и  Шмидта,  но  вообще  не  могутъ  быть 
названы  богатыми . 

Обратимся  вначалѣ  къ  геологическимъ  даннымъ,  для  уясненія  батрологическихъ  отношеній 
описываемыхъ  силурійскихъ  осадковъ  Тимана. 

Какъ  мы  говорили  выше,  на  разсохахъ,  впадающихъ  въ  Васькину  губу,  силурійскіе 
известняки  были  встрѣчены  еще  графомъ  Кейзерлингомъ.  Если  слѣдовать  отъ  Бармина 
мыса  на  юго-востокъ,  то  на  первой  разсохѣ,  близъ  того  пункта,  до  котораго  ходитъ  приливъ, 
можно  видѣть  выступы  желтоватаго  глинистаго  известняка,  переполненнаго  остатками  Іерег- 
ditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt  var.  angulata  n.  var.,  Leperditia  timanica  n.  sp. ,  Leper- 
ditiamarginataKey serl.,  Pentamerus  samoj edicus  Keyserl.,  Favosites  aspera  d’Orb., 
Favosites  Forbesi  M.  E.  &  H.  etc.  Въ  1  верстѣ  отъ  устья  этой  разсохи  видно  нале¬ 
ганіе  желтоватаго  известняка  а  на  зеленовато-сѣромъ,  въ  изломѣ  пепельно-сѣромъ,  тонко¬ 
слоистомъ  доломитовомъ  известнякѣ  Ь,  при  чемъ  слои  ихъ  падаютъ  полого  (подъ  <  отъ  5 
до  8°)  на  W.  Выходы  этихъ  известняковъ  тянутся  вверхъ  по  разсохѣ  версты  па  1  х/2,  а  за¬ 
тѣмъ  вдругъ  смѣняются  серицито-глинистыми  сланцами,  отчетливо  падающими  на  N0  25° 
подъ  <  68°.  Отдѣльности,  падающія  на  NW  330°  и  N0  70  ’,  разбиваютъ  сланецъ  на  па- 
раллепи педальныя  плитки.  Паденіе  известняка  непосредственно  ниже  (по  разсохѣ)  сланца  по¬ 
логое  (около  10°)  на  N0  15°.  Надъ  самимъ  сланцемъ  лежитъ  пепельно-сѣрый  доломитовый 
известнякъ,  съ  многочисленными  конкреціями  кальцита  и  съ  поверхностями  наслоенія,  покры¬ 
тыми  зеленоватыми  глинистыми  примазками.  Въ  немъ  найдены  въ  изобиліи  Heliolites  inter  - 
stincta  Linné,  Favosites yothlandica  var.  basaltica  Goldf. ,  Cyathopliyllum  sp.,  Clath- 
rodydion  striât ellum  d’Orb.,  Pentamerus  samoj  edicus  Keyserl.  и  друг.  Такимъ  обра¬ 
зомъ,  силурійскіе  известняки  тутъ,  очевидно,  залегаютъ  на  сланцахъ,  представляющихъ  древ¬ 
нѣйшія  отложенія  Тимана. 


*)  Silur.  Korallen  aus  Nord-R  ussland  und  Sibirien.  Bihang  till  k.  sven.  vet.  akad.  Handling. 
Band  G,  №  18). 
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Тотъ  же  известнякъ,  равный  а  на  первой  разсохѣ,  выступаетъ  и  на  второй  разсохѣ,  впа¬ 
дающей  въ  ту  же  Васькину  губу.  Въ  известнякѣ  этомъ  встрѣчено  много  лепердидій  {Le¬ 
perditia  subparallela  Fr.  Schmidt  и  Leperditia  Risingeri  Fr.  Schmidt  var.  angu¬ 
lata  n.  yar.). 

Составъ  силура  на  p.  Черной  въ  общемъ  представляетъ  повтореніе  того,  что  мы  ви¬ 
дѣли  на  разсохахъ  Васькиной  губы.  Если  слѣдовать  внизъ  по  рѣкѣ,  то  въ  7-ми  верстахъ 
отъ  устья  можно  видѣть  налѣво  отъ  Черной  известнякъ  а,  тождественный  съ  соотвѣтствую¬ 
щимъ  известнякомъ  Васькиной  и  переполненный  Pentamerus  samojedicus  К  с  у  s  е  г  1 . , 
Leperditia  Risingeri  Fr.  Schmidt  var.  angulata  n.  var.,  Leperditia  Risingeri  Fr. 
Schmidt,  плохо  сохраненными  Orthoceras  и  кораллами;  подъ  этимъ  известнякомъ  залегаетъ 
пепельно-сѣрый,  съ  зеленоватыми  глинистыми  примазками,  доломитовый  известнякъ  Ь,  па¬ 
дающій  согласно  съ  а,  на  SW  2  50°  <  б — 10°.  Ниже  по  рѣкѣ  известняки  эти  образуютъ 
пологія  складки  и  выступаютъ  въ  многочисленныхъ  пунктахъ  по  обѣ  ея  стороны.  Въ  верстахъ 
5-тп  выше  устья  Черной,  вдоль  лѣваго  берега  можно  наблюдать,  какъ  силурійскій  извест¬ 
някъ  а ,  съ  тѣми  же  ископаемыми,  что  и  выше,  падая  на  SW  250°  <10°,  постепенно  } хо¬ 
дитъ  подъ  уровень  рѣки,  а  надъ  нимъ  показывается  зеленовато-сѣрый  слюдистый  девонскій 
песчаникъ  и  краснобурая  глина,  прикрытые,  въ  свою  очередь,  покровомъ  порфирита,  мощ¬ 
ностью  метровъ  въ  5-ть.  Отношенія  эти  уясняются  прилагаемымъ  схематическимъ  рисункомъ: 


а  —  верхне-силѵрійскій  известнякъ,  D  —  девонскіе  песчаники  и  глины,  à  —  порфириты. 

Въ  ЗѴ2  верстахъ  выше  устья  Черной,  налѣво  отъ  нея,  протягивается  одинъ  изъ  луч¬ 
шихъ  разрѣзовъ  верхняго  силура.  Слои  падаютъ  на  SW  230°  подъ  <  15°,  вверхъ  по  рѣкѣ, 
и  если  слѣдовать  вдоль  по  ея  теченію,  то  можно  видѣть  вверху  желговато-бѣлый  или  свѣтло¬ 
сѣрый  глинистый  известнякъ  а,  переполненный  остатками  Leperditia  marginata  Keyserl., 
Leperditia  Risingeri  Fr.  Schmidt  var.  angulata  n.  var.,  Leptaena  alternata  Conrad 
п  мелкими  неопредѣлимыми  Gastropoda.  Мощность  известняка  a  отъ  8  до  10  метровъ,  и 
изъ  подъ  него  выступаетъ  пепельно-сѣрый  толстослоистый  известнякъ  Ь,  переполненный 
секреціями  кальцита.  Въ  известнякѣ  Ъ  найдены  въ  изобиліи  Favosites  aspera  d'Orb.,  Fav. 
gothlandica  var .  basaltica  Goldf.  и  Propora  tabulât  a  M.  Edw.  &  H.  Ниже  h  зале¬ 
гаетъ  весьма  плотный  доломитовый  известнякъ  с,  съ  крупными  секреціями  кальцита;  нѣко¬ 
торые  прослои  состоятъ  сплошь  изъ  послѣдняго.  Толща  с  около  2-хъ  метровъ,  и  ниже  ея  по¬ 
казывается  надъ  водой  свѣтло-сѣрый  плотный  доломитовый  известнякъ  d,  лишенный,  подобно 
с,  ископаемыхъ. 


і* 
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II.  Лебедевъ. 


Выступы  указанныхъ  силурійскихъ  известняковъ  тянутся  на  разстояніи  версты  внизъ  но 
рѣкѣ,  а  затѣмъ  постепенно  скрываются  подъ  уровнемъ  ея,  уходя  подъ  верхнедевонскія  зеле¬ 
новато-сѣрыя  глины,  сланцы  и  песчаники.  Выступы  упомянутыхъ  девонскихъ  породъ  тянутся 
саженъ  па  75,  а  ниже  по  рѣкѣ  надъ  ними  показываются  выступы  порфирита,  образующаго 
покровъ,  протягивающійся  до  устья  р.  Черной.  Въ  одномъ  изъ  поперечныхъ  овраговъ  можно 
впдѣть  надъ  порфиритомъ  выступы  красно-бурыхъ  п  сѣрыхъ  верхнедевонскихъ  глинъ.  Общій 
разрѣзъ  можетъ  быть  представленъ  въ  слѣдующемъ  схематическомъ  видѣ. 


SW— 


т 


а  —  верхне-силурійскій  известнякъ,  1) — девонскіе  песчаники  п  глины,  <5 — порфиритъ. 

Приведенныхъ  разрѣзовъ  достаточно  для  поясненія  петрографическаго  состава  и  батро- 
логпческихъ  отношеній  тиманскаго  силура.  Изъ  нихъ  явствуетъ,  что  этотъ  силуръ  лежитъ 
несогласно  на  глинистыхъ  и  ссрицптовыхъ  сланцахъ,  представляющихъ  древнѣйшія  отло¬ 
женія  на  ТіііМанѣ,  и  покрывается  трансгрессивно  верхне-девонскими  песчаниками,  сланцами 
и  глинами,  среди  которыхъ  залегаетъ  покровъ  порфирита. 

Вышеприведенныя  палеонтологическія  данныя,  собранныя  нами  въ  отдѣльныхъ  горизон¬ 
тахъ  известняковъ,  показываютъ,  что  всѣ  эти  известняки  относятся  къ  одному  п  тому  же  гео¬ 
логическому  горизонту;  сравненіе  же  тиманскаго  силура  съ  соотвѣтственными  отложеніями 
Прибалтійскаго  края,  Англіи  и  Америки  показываетъ,  что  описываемыя  нами  отложенія 
должны  быть  поставлены  въ  параллель  вен  л  оке  ко  му  ярусу  Англіи,  горизонтамъ  G  и  Н 
прибалтійскаго  силура  *)  (согласно  подраздѣленію  Ф.  Б.  Шмидта)  и  Niagara  group 
С.  Америки.  Для  наглядности  этого  вывода  мы  приводимъ  таблицу,  въ  которой  крестиками 
показано  нахожденіе  тиманскихъ  силурійскихъ  формъ  въ  отдѣльныхъ  подраздѣленіяхъ  верх¬ 
няго  силура  вышеназванныхъ  странъ. 


*)  Академикъ  Ф.  Б.  НІмпдтъ  известняки  Васькиной  ставитъ  въ  параллель  съ  горизонтомъ  П и рибалт ій- 
скаго  силура  (On  the  Silurian  Strata  of  the  Baltic  Provinces  of  Russia.  Quart.  Journ.  1882.  November,  p.  527). 
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Н.  Лебедевъ. 


Изъ  описанной  ниже  верхпе-сплѵрійской  фауны  Тима  на  точно  опредѣлены  слѣдующія 
іі  формъ: 


Favosites  aspera  d’Orb. 

Favosites  Forbesi  M.  E.  &  H. 

Favosites  gothlandica  Lam.  var.  hasaltica  Goldf. 

Heliolites  inter stincta  Linné. 

Propora  tubulata  M.  E.  &  H. 

* Strephodes  excavatum  Keyserl. 

Clathrodictyon  striât  ellum  d’Orb. 

*  P entameras  samojedicus  Keyserl. 

Encrinurus  punctatus  Wahl. 

*  Leperditia  шаг  pin  ata  Keyserl. 

Leperditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt. 

*  Leperditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt  var.  angulata  n .  var. 

*  Leperditia  timanica  n.  sp. 

* Leperditia  subparallela  Fr.  Schmidt. 

6  изъ  этихъ  формъ,  обозначенныя  звѣздочкой,  исключительно  свойственны  тиман- 
скому  силуру.  Остальныя  же  восемь  формъ  всѣ  встрѣчены  въ  венлокскомъ  ярусѣ  Англіи. 
Для  прибалтійскаго  силура  изъ  этихъ  восьми  формъ  общими  съ  Тиманомъ  являются 
4  формы  въ  ярусѣ  Н  и  5  въ  ярусѣ  G.  Что  касается  силурійскихъ  отложеній  Сѣв.  Аме¬ 
рики,  то  всего  болѣе  формъ,  общихъ  съ  тиманскпмъ  силуромъ,  находится  тамъ  въ  Niagara 
group  (4  формы). 


B  E  PX II K  -  С II Л  У  P I Й  С  К  A  Я  Ф  A  У  ü  A  T  И  M  A II A . 
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II.  ОПИСАНІЕ  ФАУНЫ. 

Favosites  Lamarck. 

Родъ  Favosites  впервые  былъ  установленъ  Lamarck 5 омъ  *)  для  формъ,  типомъ  ко¬ 
торыхъ  опъ  считалъ  Fav .  alveolata , —  форму,  принадлежащую,  какъ  оказалось  впослѣд¬ 
ствіи,  къ  роду  МісІіеИпіа  Koninck  ").  Кромѣ  названнаго  вида  Lamarck  включилъ  въ  уста¬ 
новленный  имъ  родъ  іі  такія  формы,  какъ  Favosites  gothlandica,  хотя  съ  нѣкоторымъ 
сомнѣніемъ  въ  принадлежности  ихъ  къ  коралламъ  («est  ce  un  polypier?»  говоритъ  онъ  по  по¬ 
воду  послѣдняго  вида). 

Впослѣдствіи  Goldfuss 1 2  3),  найдя  въ  одной  изъ  формъ,  подобныхъ  Favos.  gothlan¬ 
dica  Lamarck,  воронкообразныя  tabulae ,  предположилъ,  что  и  плоскія  tabulae ,  чаще  всего 
наблюдаемыя  въ  этихъ  кораллахъ,  происходятъ  изъ  воронкообразныхъ,  такъ  какъ  иногда 
и  на  плоскихъ  tabulae  будто  бы  наблюдаются  слѣды  средней  трубки  (сифона).  На  этомъ 
основаніи  онъ  установилъ  для  этихъ  формъ  новый  родъ  Саіаторога ,  въ  краткой  характе¬ 
ристикѣ  котораго  между  прочими  родовыми  признаками  указанъ  и  сифонъ. 

Lonsdale  4 5),  полагая,  что  Goldfuss  въ  своихъ  «Zusâtzen  und  Yerbesserungen» 
(р.  245)  склоненъ  принять  установленный  Lamarck’ омъ  родъ  Favosites ,  возстановляетъ 
родовое  названіе  Lamarck’ а. 

Гр.  Кейзерлингъ  г>)  поясняетъ,  что  Lonsdale5 мъ  невѣрно  понято  то  мѣсто,  гдѣ 
Goldfuss  говоритъ  о  взаимномъ  отношеніи  родовъ  Саіаторога  и  Favosites.  Раздѣляя 
взглядъ  Goldfuss’a  на  неопредѣленность  діагноза  рода  Favosites  (у  Ламарка),  гр.  Кейзер¬ 
лингъ  въ  своей  монографіи  считаетъ  болѣе  правильнымъ  остановиться  на  родовомъ  названіи 
Саіаторога.  N icholson6)  приводитъ  основательные  доводы  въ  пользу  того,  что  названію 


1)  Hist.  des  An.  sans  Vert.,  vol.  II,  p.  204,  1816. 

2)  Ferd.  Roemer,  Lethaea  geognostica  p.  419,  1883. 

8)  Petrefacta  Germaniae,  vol.  I,  p.  77  et  245,  1826. 

4)  Въ  „Murch.  Silur.  Syst.,  p.  681,  1839“  и  въ  „The  Geology  of  Rnssia  in  Europe  and  the  Ural  moun- 
tains,  p.  610,  1845“. 

5)  Wissensch.  Beobachtungen  auf  einer  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  176,  1846. 

e)  On  the  structure  and  affinities  of  the  „tabulate  corals“  of  the  palaeozoic  period,  p.  42,  1879. 
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II.  Лебедевъ. 


Favosites  должно  быть  отдано  предпочтеніе  передъ  названіемъ  Саіаторога.  По  замѣчанію 
Nicholson’a,  единственный  признакъ,  отличающій  родъ  Саіаторога  отъ  рода  Favosites, — 
воронкообразный  видъ  tabulae, —  наблюдался  только  у  одной  формы,  описанной  Gold- 
fuss  омъ  подъ  названіемъ  Саіаторога  infmdihulifera.  Помимо  этого,  на  послѣдней 
формѣ  не  наблюдалось  соединительныхъ  канальцевъ,  —  признака,  характеризующаго  цѣлое 
семейство  Favositidae . 

Еще  ранѣе  Nicholson’a  Milne  Edwards  &  Наіше  ’),  находя,  вѣроятно,  неудобнымъ 
оставлять  для  одной  формы  ( Calam .  infundibulifera  Goldf.)  родовое  названіе,  подъ  кото¬ 
рымъ  ранѣе  соединены  были  совершенно  различныя  формы,  установили  для  этого  вида  новый 
родъ  Roemeria. 

Такимъ  образомъ,  въ  настоящее  время  вмѣсто  родоваго  названія  Саіаторога  слѣдуетъ 
для  обозначенія  описанныхъ  графомъ  Кейзерлпнгомъ  формъ  употреблять  названіе 
Favosites. 

Кораллы,  принадлежащіе  къ  этому  роду,  составлены  изъ  столбчатыхъ  полиніеритовъ  и 
въ  нижней  части  покрыты  эпитекой  безъ  корневидныхъ  придатковъ.  Полипіериты  имѣютъ 
обыкновенно  полигональное  поперечное  сѣченіе.  Стѣнки  ихъ  продырявлены  правильно  распо¬ 
ложенными  соединительными  канальцами.  Tabulae  горизонтальны  и  имѣютъ  правильное 
расположеніе.  Цененхимы  пѣгъ. 

Г]).  Кейзерлиигъ  приводитъ  изъ  силурійскихъ  известняковъ  съ  р.  Васькиной  три  вида, 
принадлежащіе  къ  роду  Favosites :  Саіаторога  alveolaris  Goldf.,  Саіаторога  fibrosa 
Goldf.  и  Саіаторога  polymorpha  Goldf.  Въ  коллекціи  гр.  Кейзерлинга,  хранящейся 
въ  Музеѣ  Горнаго  Института,  имѣется  только  одна  изъ  этихъ  формъ,  —  Calam.  alveo¬ 
laris  Goldf. ,  —  описываемая  нами  ниже  подъ  названіемъ  Favosites  aspera  d’Orbigny. 

Favosites  aspera  d’Orb. 

Таб.  I,  фиг.  1,  a,  b,  c. 

1826.  Саіаторога  alveolaris  Goldf.  Petref.  Germaniae,  p.  77,  pl.  XXVI,  fig.  lb. 

1846.  Саіаторога  alveolaris  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  177. 

1850.  Favosites  aspera  d’Orb.  Prodr.  de  Paléout.,  vol.  I,  p.  49. 

1851.  Favosites  aspera  M.  E.  &  H.  Pol.  foss.  des  terr.  palaeoz.,  p.  234. 

1854.  Favosites  aspera  M.  E.  &  H.  British  fossil  eorals,  p.  257,  pl.  LX,  fig.  3,  3a. 

1855.  Favosites  aspera  M’Coy.  Brit.  paleoz.  fossils,  p.  20. 

1858.  Саіаторога  aspera  Fr.  Schmidt.  Untersucb.  über  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl.  und  Oesel, 

p.  288. 

1860.  Culamopara  alveolaris  Eichw.  Letb.  rossica,  anc.  pér.,  p.  466  (pars). 

1860.  Саіаторога  aspera  Eichw.  Letb.  rossica,  anc.  pér.,  p.  467. 

1876.  Favosites  Niagarensis  Rominger.  Geol.  Survey  of  Michig.,  p.  23,  pl.  V,  fig.  1. 

1882.  Favosites  asper  Lindstrom.  Silur.  Korallen  aus  Nord-Russland  und  Sibirien.  Bihang  till  k.  Sven. 
vet.  akad.  Handling.  Baud  6,  №  18,  p.  12. 


*)  Pol.  foss.  des  terr.  palaeoz.,  p.  253,  1851. 
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Goldfuss  для  Calmn.  alveolaris  указываетъ,  какъ  на  отличительный  признакъ,  на  рас¬ 
положеніе  соединительныхъ  канальцевъ  въ  углахъ  ячеекъ,  соотвѣтственно  чему  на  tabulac,  ѵ 
краевъ  ихъ,  въ  углахъ  замѣчаются  точечныя  углубленія.  На  fig.  lb  Goldfuss’a  такихъ  то¬ 
чечныхъ  углубленій  показано  6. 

Mil.  Edwards  &  Haime  въ  характеристикѣ,  данной  ими  для  Fav.  alveolaris ,  гово¬ 
рятъ.  что  число  точечныхъ  углубленій  на  tabulae  измѣняется  отъ  4  до  8.  При  описаніи  же 
Fav.  aspera  эти  авторы  указываютъ,  какъ  на  отличительной  признакъ  этого  вида,  на  большее 
различіе  въ  размѣрахъ  отдѣльныхъ  полипіеритовъ,  сравнительно  съ  тѣмъ,  что  наблюдается  въ 
этомъ  отношеніи  у  Fav.  alveolaris.  Кромѣ  того,  у  Fav.  aspera  d’Orb.,  но  наблюденію 
тѣхъ  же  авторовъ,  точечныя  углубленія  на  tabulae  являются  неизмѣнно  въ  числѣ  6. 

М 'То у  указываетъ,  что  Fav.  aspera  можно  отличать  отъ  Fav.  alveolaris  по  мень¬ 
шимъ  размѣрамъ  полипіеритовъ,  но  гладкой  наружной  стѣнкѣ  ихъ  (unpunctured  vvall)  и  не¬ 
зазубреннымъ  краямъ  tabulae.  У  Fav.  alveolaris ,  по  М’Соу,  на  каждой  изъ  граней  поли¬ 
піеритовъ  находится  отъ  4  до  6  вертикальныхъ  рядовъ  точечныхъ  вдавленностей  пли 
отверстій  (impressed  foramina).  Подобныя  образованія  на  граняхъ  полипіеритовъ  указаны  у 
Fav.  alveolaris  и  на  рисункѣ  Gol  ifuss’a  (pl.  XXVI,  fig.  1с). 

На  основаніи  этого  послѣдняго  признака,  подмѣченнаго  М’Соу’емъ,  мы  и  полагаемъ, 
что  Cal.  alveolaris  G  о  1  d  Г.  включаетъ  въ  себѣ  два  вида,  причемъ  паши  экземпляры,  на  ко¬ 
торыхъ  указаннаго  признака  не  наблюдается,  слѣдуетъ  отнести  къ  Fav.  aspera  d’Orb. 

Экземпляры  этого  вида  изъ  Т  и  майской  тундры  подробно  описаны  гр.  Кейзерлингомъ. 
Къ  описанію  этому  слѣдуетъ  сдѣлать  только  небольшую  поправку.  Струйки  возрастанія,  замѣ¬ 
чаемыя  на  сохранившихся  частяхъ  стѣнокъ  полипа,  направлены  выпуклостью  не  вверхъ, 
какъ  указывалъ  гр.  Кейзерлингъ,  а  къ  основанію  полипняка  (какъ  это  видно  на  нашемъ 
рисункѣ,  на  фиг.  lb).  Что  же  касается  точечныхъ  углубленій,  то  на  экземплярахъ  изъ 
Тиманской  тундры  только  на  немногихъ  полиніеритахъ  указаны  слабые  слѣды  ихъ.  Различіе 
въ  размѣрахъ  ячеекъ  на  этихъ  экземплярахъ  незначительное.  Стѣнка  полипіеритовъ  въ 
тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  не  сохранилось  верхняго  слоя  ея,  представляетъ  зернистую  поверхность. 

Эйхвальдомъ,  но  недосмотру,  оригиналъ  гр.  Кейзерлинга  отнесенъ  одновременно  къ 
Cal.  alveolaris  и  Cal.  aspera. 

Изъ  американскихъ  формъ  Rominger  описалъ  Fav.  Niagarensis , — форму,  несо¬ 
мнѣнно  близкую  къ  европейской  Fav.  aspera.  Fav.  Niagarensis  Hall  ')  отличается  отъ 
вида,  описаннаго  подъ  тѣмъ  же  названіемъ  Rominger’ омъ,  расположеніемъ  въ  два  ряда  сое¬ 
динительныхъ  канальцевъ  на  граняхъ  полипіеритовъ,  а  не  въ  углахъ  ихъ. 

Разсматриваемая  форма  найдена  на  Тиманѣ  но  рр.  Васькиной  и  Черной. 

Ф.  Б.  Шмидтъ  указываетъ  на  нахожденіе  Fav.  aspera  въ  прибалтійскомъ  силурѣ 
въ  ярусахъ  іорденскомъ  и  до  естоноваго  включительно  (ярусы  С  и  і/).11о  Lindstrom  у, 


*)  Paleont.  of.  N.  Y.,  vol.  И,  p.  125,  pl.  XXXIV  (A)  bis,  fig.  4  n  p.  324,  pl.  LXXII,  fig.  1,  1852. 

Труды  І’еол.  Ком.  T.  XII,  jYj  2. 
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та  же  форма  найдена  въ  Сибири  по  р.  Средней  Тунгузкѣ.  Goldfuss  указываетъ  Fav. 
alvcolaris ,  часть  котораго  слѣдуетъ  отнести  къ  Fav.  aspera  d’Orb.,  изъ  ЕіГеГя  п  Gro- 
ningen’a.  Въ  Англіи  Fav.  aspera  проходитъ  отъ  карадокскаго  песчаника  до  средняго 
лудлова.  Въ  Америкѣ  Fav.  Niagarensis  Rominger  (non  Hall)  найденъ  въ  Niagara 
group. 

Изъ  двухъ  остальныхъ  видовъ  Favosites,  описанныхъ  гр.  Кейзерлпнгомъ  изъ  Тиман- 
ской  тундры,  относительно  одной,  —  Favosites  [Calamopor а)  polymorpha  Goldf., — 
можно  сказать  съ  увѣренностью,  что  разумѣлъ  подъ  ней  гр.  Кейзерлингъ,  благодаря  тому, 
что  такая  форма  была  въ  рукахъ  у  Lindstrom’a  изъ  коллекціи  проф.  Штукенберга. 
Lindstrom  опредѣлилъ  эт)  форму,  какъ 


Favosites  Forbesi  Mil.  Edwards  &  Haime. 

1846.  Calamopora  polymorpha  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  178. 

1851.  Favosites  Forbesi  M.  E.  &  II.  Pol.  foss-  des  terr.  palaeoz.,  p.  238. 

1854.  Favosites  Forbesi  M.  E.  &  H.  Britisb  fossil  corals,  p.  258,  pl.  LX,  fig.  2. 

1858.  Calamopora  Forbesi  Fr.  Schmidt.  Untersucli.  über  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl.  und 
Oesel,  p.  229. 

1873—1874.  Favosites  Forbesi  Lindstrom  Fort,  pâ  Sv.  undersil.  koraller,  p.  22.  Ôfver.  af  kongl. 
vetensk.  akad.  fôrhand. 

1879.  Favosites  Forbesi  Nicholson.  On  the  structure  and  affinities  of  the  ,  tabulate  corals14  of  tlie  pa- 
laeozoic  period,  p.  56,  pl.  I,  fig.  7,  pl.  II,  fig.  1. 

1882.  Favosites  Forbesi  Lindstrom.  Silur.  Korallen  aus  Nord-Russland  und  Sibirien.  Bihang  till  k. 
sven.  vet.  akad.  Handling.,  Bd.  6,  .Va  18,  pp.  8,  9,  11,  19. 

1883.  Favosites  Forbesi  Ferd.  Roemer.  Lethaea  geognostica,  p.  421,  pl.  IX,  fig.  5  a  c.  • 

Экземпляры  этого  коралла,  находящіеся  въ  описываемой  коллекціи,  имѣютъ  шаровидную 
форму,  около  10 — 15  мм.  діаметромъ.  Ячейки  полигональной  формы  п  измѣняются  въ  раз¬ 
мѣрахъ  отъ  0,5  мм.  до  2  мм. 

Mil.  Edwards  &  Haime  ')  отнесли  экземпляръ  изъ  коллекціи  гр.  Кейзерлинга,  опи¬ 
санный  послѣднимъ  подъ  названіемъ  Cal.  polymorpha  Goldf.,  къ  Fav.  cristata  B  lumen. 
Но,  какъ  сказано  выше.  Lindstrom,  опредѣлявшій  кораллы,  доставленные  изъ  Тиманской 
тундры  ироф.  НІту кенбергомъ,  помѣстилъ  экземпляръ  гр.  Кейзерлинга  въ  синонимикѣ 
Fav.  Forbesi  M.  E.  &  H. 

Найдена  эта  форма  на  р.  Васькиной. 

Въ  прибалтійскомъ  силурѣ  Ф.  Б.  Шмидтъ  указываетъ  Fav.  Forbesi  въ  верхнемъ 
эзельскомъ  ярусѣ  (ярусъ  К).  По  Lindstrom’y,  Fav.  Forbesi  найденъ  въ  верхне-силурій¬ 
скихъ  (?)  отложеніяхъ  о.  Вайгача,  по  рр.  Нижней  и  Средней  Тунгузкѣ  и  Оленеку. 
Въ  Англіи  въ  первый  разъ  кораллъ  этотъ  появляется  въ  нижнемъ  силурѣ  н  потомъ 
выше  въ  веилокскомъ,  въ  нижнемъ  и  среднемъ  лудловскомъ  ярусахъ. 


l)  Pal.  foss.  des  terr.  paloeoz.,  p.  242,  1851. 
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(?)  Favosites  fibrosa  Goldf. 

1826.  Calamopora  fibrosa  Goldf.  Petref.  Germaniae,  p.  82,  pl.  XXVIII,  fig.  3. 

1839.  Favasiles  fibrosa  Lonsdale  in  Murch.  Silur.  Syst.,  p.  683,  pl.  15  bis,  fig.  6. 

1846.  Calamopora  fibrosa  Keyserl.  Reise  in  das  Petscbora-Land,  p.  177. 

1851.  Favosites  fibrosa  M.  E.  &  H.  Pol.  foss.  des  terr.  palaeoz.,  p.  244. 

1852.  Aslroccrium  conslriclum  Hall.  Paleont.  of  N.  Y.,  vol.  II,  p.  123,  pl.  XXXIV  A,  fig.  2  n  3. 

1S55.  Slenopor a  fibrosa  M’Coy.  Brit.  palaeoz.  fossils,  p.  24. 

1858.  Calamopora  fibrosa  Fr.  Schmidt.  Untersuch.  über  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl.  und 
Oesel,  p.  229. 

1860.  Calamopora  fibrosa  Eicliw,  Letliaea  rossica,  anr.  pér.,  p.  469. 

Представителей  этой  формы  въ  музеѣ  Горнаго  Института  не  сохранилось  и  не  най¬ 
дено  нами. 

Бъ  прибалтійскомъ  силурѣ  Fav.  fibrosa  найденъ  въ  верхнемъ  и  нижнемъ  эзель- 
скомъ  ярусахъ  (ярусы  К  и  J).  Бъ  Англіи  кораллъ  этотъ,  по  Mil.  Edwards’ у  &  Haime’y, 
найденъ  въ  нижнемъ  силурѣ  и  Llandovery;  по  М’Соу’ю, — въ  известнякѣ  Llandeilo, 
въ  карадокскомъ  песчаникѣ,  въ  венлокскомъ  известнякѣ  и  въ  верхнемъ  лудловскомъ 

ярусѣ. 

Goldfuss  указываетъ  Fav.  fibrosa  изъ  Lexington  въ  Кентукки  и  Buffalo  на 
Ніагарѣ.  По  Hall’ у,  форма  эта  найдена  у  Lockport’a  въ  Niagara  group. 


Favosites  gotlilandica  Lam.  var.  basallica  Goldf. 

Tal).  I,  fig.  2,  a,  b,  c,  d. 

1826.  Calamopora  basallica  Goldf.  Petref.  Germaniae,  p.  78,  pl.  XXVI,  fig.  4c,  4d. 

1839.  Favosites  golhlandica  Lonsdale  in  Murch.  Silur.  syst.,  p.  682,  pl.  15  bis,  fig.  3  и  4  (pars). 

1851.  Favosites  basallica  M.  E.  &  H.  Pol.  foss.  des  terr.  palaeoz.,  236. 

1855.  Favosites  golhlandica  M’Ooy.  Brit.  palaeoz.  fossils,  p.  20  (pars). 

185S.  Calamopora  basallica  Fr.  Schmidt.  Untersuch.  über  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl.  und 
Oesel,  p.  228. 

1859.  Favosites  basallica  Billings.  The  Canad.  Journal,  March.,  p.  106. 

1889.  Favosites  basallica  Barrois.  Faune  du  calcaire  d’Erbray,  p.  32,  pl.  3,  fig.  2. 

Кораллъ  сложный,  состоящій  изъ  полигональныхъ  ячеекъ,  въ  0,5 — 2  мм.  діаме¬ 
тромъ.  На  стѣнкахъ  ячеекъ  наблюдаются  соединительные  канальцы,  расположенные  боль¬ 
шею  частью  въ  одинъ  рядъ  на  средней  линіи;  на  разстояніи  5  мм.  нхъ  насчитывается  8. 
На  нѣкоторыхъ  полипіеритахъ  канальцы  расположены  въ  два  ряда  по  бокамъ  каждой  грани 
въ  перемѣнномъ  порядкѣ.  Внутренняя  часть  по.інпіеритовъ  представляетъ  прямыя,  плоскія 
tabulae,  расположенныя  близко  одна  отъ  другой:  на  5  мм.  ихъ  приходится  6—10.  На 
сохранившихся  стѣнкахъ  ячеекъ  снаружи  замѣчаются  струйки  возрастанія,  направленныя 
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выпуклостью  къ  основанію  полипняка.  Внутренняя  поверхность  стѣнокъ  полипіерптовъ 
зернистая. 

Lonsdale  и  М’Соу  разсматриваютъ  Fav.  basaltica  Golilf.,  какъ  varietas  Fav. 
gotlilandica  Lam.  Дѣйствительно,  самый  существенный  признакъ,  служащій  для  отличія 
Fav.  basaltica  отъ  Fav .  (jothlandica  —  расположеніе  въ  одномъ  ряду  соединительныхъ 
канальцевъ  —  оказывается  непостояннымъ.  Уже  Ві II ings  замѣтилъ,  что  канальцы  на  аме¬ 
риканскихъ  экземплярахъ  не  всегда  расположены  въ  одномъ  ряду.  Тоже  самое  наблю¬ 
дается  и  па  экземплярахъ  изъ  Тима  некой  тундры. 

Nicliolson  ')  не  имѣлъ  у  себя  подъ  рукой  ни  одного  экземпляра  Fav.  basaltica. 
Но  онъ  склоненъ  признать  этотъ  видъ  въ  томъ  только  случаѣ,  если  расположеніе  каналь¬ 
цевъ  въ  одномъ  ряду  неизмѣнно  повторяется  во  всѣхъ  экземплярахъ.  Fav.  Goldfussi 
d’ О  г  b., — форма,  очень  близкая  къ  описываемому  нами  виду,  отличающаяся  главнѣйше 
расположеніемъ  въ  два  ряда  соединительныхъ  канальцевъ, — отнесена  N  і  с  h  oison’  омъ  къ 
Fav.  gotlilandica  Lam. 

Fav.  gothlandica  var.  basaltica  Go Id f.  на  Тиманѣ  найдена  по  рр.  Васькиной 
и  Черной. 

Въ  прибалтійскомъ  силурѣ  Ф.  Б.  Шмидтъ  указываетъ  эту  форму  въ  райкюль- 
скомъ,  эстоновомъ  и  нпжнемъ  эзельскомъ  ярусахъ  (ярусы:  Н  и  ,/).  Goldfuss 

упоминаетъ  о  нахожденіи  Fav.  basaltica  на  о.  Готландѣ  и  въ  Eifel ’ѣ.  Во  Франціи 
эта  форма,  согласно  Mil.  Edwards’y  &  Haime’y  и  Barrois,  извѣстна  изъ  нижняго 
девона  Nehou  (Man cire)  п  изъ  известняковъ  d’Erbray.  Въ  Америкѣ  Fav.  basaltica 
найденъ  во  многихъ  мѣстахъ  въ  известнякѣ  Onondaga  и  въ  девонѣ  Зап.  Канады. 


Heliolites  Dana. 

Кораллы,  принадлежащіе  къ  этому  роду,  имѣютъ  шаровидную,  грушевидную,  полу¬ 
шаровидную,  изрѣдка  вѣтвистую  форму.  Они  состоятъ  изъ  многочисленныхъ,  тѣсно  сбли¬ 
женныхъ  между  собою  полипіерптовъ  двоякаго  рода.  Большіе  іюлипіериты  цилиндрическіе, 
являются  въ  небольшомъ  числѣ  и  снабжены  12-ю  таблицеобразными  выступами  стѣнки,  ко¬ 
торые  Nicliolson  называетъ  «pseudo-septa».  ч)  Эти  «pseudo-septa»  не  доходятъ  до  оси 
полипіерптовъ.  Каждый  такой  большой  полипіеритъ  окружонъ  со  всѣхъ  сторонъ  полипіе- 
ритами  меньшихъ  размѣровъ,  имѣющими  болѣе  пли  менѣе  полигональную  форму.  Стѣнка 
каждаго  отдѣльнаго  полипіерита  сливается  со  стѣнками  смежныхъ  съ  нимъ  большихъ  или 
маленькихъ  полипіерптовъ.  Находятся  ли  большіе  полипіериты  въ  боковомъ  сообщеніи 


Ibidem ,  pag.  62. 

2)  Этотъ  терминъ  Nicholson  употребляетъ  для  обозначенія  septae  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  septae  эти  не 
соотвѣтствуютъ  въ  числѣ  мезентеріальнымъ  перегородкамъ.  Ibidem,  р.  242. 
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межді  собою  посредствомъ  какихъ-либо  отверстій  —  неизвѣстно.  Полипіериты  менынпхъ 
размѣровъ  не  имѣютъ  septae;  въ  нихъ  наблюдаются  только  въ  большомъ  числѣ  прямыя  и 
сплошныя  tabulae,  подобныя  тѣмъ,  которыя  наблюдаются  и  въ  большихъ  полип  іеритахъ, 
только  въ  меньшемъ  числѣ.  Столбика  пѣтъ. 

Отъ  родовъ  Ргорога  и  Plasmopora ,  принадлежащихъ  къ  тому  же  семейству  Пеііо- 
poridae ,  родъ  Heliolites  отличается  главнымъ  образомъ  правильной  полигональной  формой 
маленькихъ  полппіерптовъ  и  совершеннымъ  развитіемъ  ихъ  стѣнокъ. 


Heliolites  iuterstincta  Linné. 

Tab.  I,  fig,  4,  a,  b,  c. 

1845.  Parités  pyriformis  Lonsdale  in  Murch.  Russia  and  tbe  Ural  Mountains,  vol.  I,  p.  625. 

1846.  ( Poriles )  inlerslincla  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  175. 

1851.  Heliolites  inlerslincla  M.  E.  &  H.  Pol.  foss.  des  terr.  palaeoz.,  p.  214. 

1852.  Helioliles  pyriformis  Hall.  Paleont.  of  N  J.,  vol.  II,  p.  133,  pl.  XXXVI  A,  fig.  1. 

1854.  Helioliles  inlerslincla  M.  E.  &  II.  Brit.  foss.  corals,  p.  249,  pl.  LVII,  fig.  9,  9a,  9b,  9c,  9d. 

1860.  Heliolilhes  inlerslinclus  Eicliw.  Lethaea  rossica,  anc.  pér.,  p.  453. 

1882.  Heliolites  inlerslincla  Lindstrom.  Silur.  Korallen  aus  Nord-Russland  und  Sibirien.  Bihang  till 
k.  sven.  vet.  akad.  Handling.,  Bd.  6,  N>  18,  pp.  8,  9,  19. 

1883.  Helioliles  inlerslincla  Ferd.  Roemer.  Letbaea  geognostica,  p.  506,  pl.  IX,  fig.  3a,  3b,  3c. 

1883.  Helioliles  inlerslinclus  Lindstrom  in  China  von  Richthofen,  vol.  IV,  p.  54,  pl.  V,  fig.  7. 

1889.  Helioliles  inlerslincta  Barrois.  Faune  du  calcaire  d’Erbray,  p.  30,  pl.  3,  fig.  6. 

Тиманскіе  экземпляры  являются  въ  видѣ  неправильно-округленныхъ  массъ,  съ  ячейками 
одинаковыхъ  размѣровъ  (около  2  мм.  въ  діаметрѣ),  расположенныхъ  одна  отъ  другой  на 
разстояніи  около  V 2  мм.  Верхній  край  ячеекъ  представляетъ  зачаточныя  septae  въ  видѣ  12 
зернышекъ,  расположенныхъ  по  окружности  ячеекъ.  Вертикальный  разрѣзъ  показываетъ,  что 
большія  ячейки,  соотвѣтствующія  отдѣльнымъ  полипіеритамъ,  раздѣлены  ячейками  цененхимы 
меньшихъ  размѣровъ.  Tabulae  въ  первыхъ  горизонтальны,  а  во  вторыхъ  изогнуты  но  раз¬ 
личнымъ  направленіямъ . 

Описанный  Rominger’oMR  экземпляръ  Heliolites  inter stinct us  *)  не  представляетъ 
типичной  формы,  такъ  какъ  на  этомъ  экземплярѣ  полипіериты  находятся  на  значительно 
большемъ  разстояніи  одинъ  отъ  другаго,  чѣмъ  у  типичной  формы. 

Р.  Васькина.  Форма  эта  въ  предѣлахъ  Европы  найдена:  на  о.  Готландѣ,  въ 
нижнемъ  силурѣ  Англіи  у  Appletlnvaite  и  въ  карадокскомъ  ярусѣ,  въ  верхнемъ 
силурѣ  —  въ  венлокскомъ  ярусѣ  и  въ  нижнемъ  девонѣ  въ  известнякахъ  Erbray 
(Франція).  Въ  Азіи  Lindstrom  указываетъ  Heliolites  interstincta  но  рр.  Нижней 
Тунгузкѣ  и  Оленеку  и  въ  Сѣверномъ  Китаѣ.  Въ  Америкѣ  эта  форма  найдена  въ 
Niagara  group. 


‘)  Geol.  Survey  of  Michig.,  p.  12,  pl.  I.  fig.  1,  1876. 


Н.  Лебедевъ. 


U 


Propora  M.  E.  &  H. 

Кораллы  этого  рода  имѣютъ  дискоидальную,  полу  шаровидную  или  неправильно  шаровид¬ 
ную  форму,  причемъ  нижняя  поверхность  ихъ  покрыта  концентрически  морщинистой  эпи- 
текой.  Нолипіериты  двухъ  размѣровъ.  Большіе  нолипіерпты  обладаютъ  ясно  выраженными 
стѣнками,  отъ  которыхъ  къ  оси  направляются  12  короткихъ  септальныхъ  реберъ;  внутренняя 
часть  этихъ  иолипіернтовъ  заполнена  сплошными  почти  горизонтальными  tabulae.  Маленькіе 
полипіериты  не  имѣютъ  ясно  выраженныхъ  стѣнокъ,  которые  незамѣтно  сливаются  съ  вы¬ 
полняющими  эти  полипіериты  выпуклыми  tabulae.  Вслѣдствіе  такого  строенія  промежутки 
между  большими  полипіеритами  представляются  заполненными  пузырчатой  тканью,  которая 
образуетъ  чечевицеобразныя  ячейки.  Конечныя  чашечки  слегка  выдаются  надъ  поверхностью 
коралла. 


Propora  tubulata  Lonsdale. 

Таб.  I,  фиг.  3,  а,  b. 

1889.  Poriles  lubulala  Lonsdale  in  Murch.  Silur.  syst.,  p.,  687,  pl.  XVI,  fig.  3. 

1851.  Propora  lubulala  M.  E.  &  H.  Pol.  foss.  des  terr.  palaeoz.,  p.  224. 

1854.  Propora  lubulala  M.  E.  &  H.  Brit.  foss.  corals,  p.  255,  pl.  LIX,  fig.  3,  3a,  3b. 

1858.  Propora  tubulala  Fr.  Schmidt.  Untersuch.  iiber  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl.  und 
Oesel,  p.  228. 

1S60.  Propora  lubulala  Eichw.  Lethaea  rossica,  anc.  pér.,  p.  455. 

1879.  Propora  lubulala  Nicholson.  On  the  structure  and  affinities  of  the  „tabulate  corals“  of  tbe  palaeozoic 
period,  p.  247,  pl.  XI,  fig.  3a,  3b. 

1863.  Propora  lubulala  Ford.  Eoemer.  Lethaea  geognostica,  p.  512. 

1883.  Plasmopora  lubulala  Lindstrôm  in  China  von  Richthofen,  vol.  IV,  p.  60. 


Тнманскіе  экземпляры  этого  вида  имѣютъ  неправильно-шаровидную  форму  и  покрыты 
снаружи  сплошной  известковой  оболочкой,  происшедшей  вслѣдствіе  послѣдующихъ  гидро¬ 
химическихъ  процессовъ . 

Ячейки  двоякаго  рода:  большія  заполнены  тѣсно  сближенными,  горизонтальными  ta¬ 
bulae,  а  меньшія,  расположенныя  въ  перемѣнномъ  порядкѣ  съ  большими,  имѣютъ  tabulae, 
наклоненныя  по  различнымъ  направленіямъ.  На  наружной  отшлифованной  поверхности 
видно,  что  большія  ячейки  достигаютъ  величины  около  Ѵ/2  мм.  діаметромъ,  а  разстояніе 
между  ними  менѣе  ихъ  діаметра. 

Отъ  формы,  описанной  Мііпе  ЕйѵѵагсЬ’омъ  &  Наішс’омъ  наши  экземпляры  отли¬ 
чаются  отсутствіемъ  концентрической  складчатой  эпитеки  у  основанія  полинняка,  что  можно 
объяснить  разрушеніемъ  поверхностныхъ  частей  нашихъ  коралловъ. 

Рр.  Васькинаи  Черная.  Въ  прибалтійскомъ  силурѣ  Ф.  Б.  Шмидтъ  указываетъ 
на  нахожденіе  Propora  tubulata  Lonsdale  въ  нижнемъ  эзельскомъ  ярусѣ  (ярусъ  G), 
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и  недостаточно  точно  констатировано  нахожденіе  ея  въ  іорденскомъ  и  борнгольмскомъ 
ярусахъ  (ярусы  G '  и  G').  Упоминается  эта  форма  также  съ  о.  Готланда,  Даго,  Эзеля 
и  изъ  Богеміи.  Нъ  Англіи  Prop.  tubulata  извѣстна  изъ  венлокскаго  известняка. 
Описанные  НаІГемъ  экземпляры  изъ  Америки  найдены  въ  Niagara  group.  De  Koninck  *) 
указываетъ  на  нахожденіе  подобныхъ  формъ  въ  Австраліи,  а  Lindstrom — въ  Сѣверномъ 
Китаѣ. 


Halysites  Fischer. 

Кораллы,  сюда  относящіеся,  имѣютъ  пучковатое  и  сѣтчатое  строеніе  и  состоятъ  пзъ 
длинныхъ  трубчатыхъ  цилиндрическихъ  полипіеритовъ,  которые  расположены  въ  видѣ  ка¬ 
сающихся  и  переплетающихся  между  собою  пластинокъ.  Нѣкоторые  полипіериты  по  всей 
длинѣ  соприкасаются  съ  сосѣдними  на  двухъ  противоположныхъ  сторонахъ,  образуя  такимъ 
образомъ  таблички,  составленныя  изъ  одного  ряда  трубокъ.  Каждая  трубка  окружена 
цѣльной  (безъ  отверстія)  стѣнкой,  имѣющей  на  свободныхъ  своихъ  частяхъ  толстую  эпитеку. 
Полипіериты  по  размѣрамъ  своимъ  бываютъ  двухъ  родовъ,  причемъ  полипіериты  меньшихъ 
размѣровъ  расположены  по  одному  между  двумя  большими  полипіеритами.  Septae,  не 
всегда  замѣтныя,  имѣютъ  видъ  вертикальныхъ  рядовъ  пглъ  въ  числѣ  кратномъ  отъ  12-ти. 
Tabulae  хорошо  развиты,  полныя,  не  имѣютъ  ни  воронкообразнаго,  ни  пузырчатаго  строенія; 
въ  меньшихъ  полиніеритахъ  tabulae  находятся  на  болѣе  близкихъ  между  собою  разстоя¬ 
ніяхъ,  чѣмъ  въ  большихъ. 


?  Halysites  labyrinlhica  Goldf. 

1826.  Calenipora  labyrinlhica  Goldf.  Petr.  Germaniae,  p.  75,  pl.  XXV,  fig.  5 
1837.  Calenipora  labyrinlhica  Hising.  Lethaea  suecica,  p.  95,  pl.  XXVI,  fig.  10. 

1845.  Calenipora  labyrinlhica  Lonsd.  in  Murch.  Russia  and  the  Ural  Mountains,  p.  593. 

1846.  Halysiles  labyrinlhica  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  175. 

1851.  Ilalysiles  calenularia  M.  E.  &  H.  Pol.  foss.  des  terr  paleoz.,  p.  281  (pars). 

1854.  Ilalysiles  calenularia  M.  E.  &  H.  Brit.  foss.  corals,  p.  270,  pl.  LXIV,  fig.  1  (pars). 

1855.  Halysiles  calenulalus  M’Coy.  Brit.  palaeoz.  fossils,  p.  26  (pars). 

1858.  Calenipora  labyrinlhica  Fr.  Schmidt.  Untersuch.  über  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl. 
und  Oesel,  p.  228. 

1860.  Halysiles  calenularia  Eichw.  Lethaea  rossica,  anc.  pér..  p.  505  (pars). 

1876.  Halysiles  calenulala  Rominger.  Geol.  Survey  of  Michig.,  p.  78,  pl.  XXIX,  fig.  1,  2,  3  n  4  (pars). 

1883.  Halysiles  calenularia  Ferd.  Roemer.  Lethaea  geognostica,  p.  486,  pl.  IX,  fig.  6a,  6b. 

Оригинала  этой  формы  въ  коллекціи  гр.  Кейзерлннга  не  сохранились. 


*)  Foss.  pal.  Nouv.  Galles  de  Sud,  p.  23. 
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Haly sites  labyrinthica  Goldf.  отъ  Hcilysites  catemilaria  Linné,  съ  которымъ 
большинство  авторовъ  соединяетъ  разсматриваемую  форму  въ  одинъ  видъ,  можно  отличать 
по  большему  діаметру  иолипіеритовъ,  который  въ  первомъ  видѣ  доходитъ  до  3  мм. 

Р.  Васькина. 

Различными  авторами  форма  эта  ')  указывается  изъ  слѣдующихъ  мѣстностей.  Въ 
прибалтійскомъ  силурѣ  Ф.  Б.  Шмидтъ  указываетъ  для  liai,  labyrinthica  ярусы, 
начиная  съ  ликгольмскаго  и  кончая  нижнимъ  эзельскимъ  (ярусы  Е — J) .  Извѣстна  эта 
форма  также  съ  о.  Готланда  и  изъ  окрестностей  г.  Христіаніи.  Въ  Англіи  liai, 
labyrinthica  найдена  въ  Llandeilo  flags,  въ  карадакскомъ,  венлокскомъ  и  среднемъ 
лудловскомъ  ярусахъ.  Въ  Америкѣ  разсматриваемая  форма  проходитъ  черезъ  Niagara 
group  и  Hudson  Hiver  group.  Найдена  она  также  и  въ  силурѣ  Сѣвернаго  Китая. 


Strephodes  М'Соу. 

Родъ  Strephodes  обнимаетъ  коралловъ  конической  формы,  простыхъ  или  сложныхъ, 
образующихъ  шаровидныя  массы,  составленныя  изъ  соединенныхъ  между  собою  нераздѣльно 
полигональныхъ  иолипіернтовъ.  Конечная  ячейка  въ  кораллахъ  этого  рода  бываетъ  глубокая, 
съ  многочисленными  одинаковыми  septae,  сходящимися  отъ  стѣнокъ  къ  центру,  гдѣ  онѣ 
встрѣчаются  между  собою  и  обыкновенно  образуютъ  въ  центрѣ  навиваніе.  Вертикальное 
сѣченіе  показываетъ  пузырчатое  строеніе  въ  видѣ  рядовъ  ячеекъ,  распоженныхъ-по  иолуэллип- 
тичсской  кривой,  которая  обращена  выпуклостью  книзу.  Ближе  къ  центру  ячейки  эти  уве¬ 
личиваются  въ  размѣрахъ.  Въ  горизонтальномъ  сѣченіи  можно  видѣть,  что  septae  сталки¬ 
ваются  въ  центрѣ  и  соединены  между  собою  тонкими  поперечными  пузырчатыми  пластинками. 
Въ  случаѣ  сложныхъ  коралловъ  отдѣльные  иолипіериты  отдѣлены  другъ  отъ  друга  толстыми 
стѣнками. 

Родъ  Strephodes  обнаруживаетъ  наибольшее  сходство  съ  родами  Cyatophyllum  Goldf.  . 
и  Clisiopliyllum  Dana.  Отъ  перваго  рода  Strephodes  отличается  тѣмъ,  что  у  него  septae 
всѣ  одинаковыхъ  размѣровъ  и  сталкиваются  въ  центрѣ  иолипіернтовъ,  и  кромѣ  того,  tabulae, 
которыя  наблюдаются  у  Cyathophyllum,  въ  родѣ  Strephodes  отсутствуютъ.  Родъ  Сіі- 
siophyllnm,  у  котораго  такъ  же,  какъ  у  Strephodes ,  septae  сталкиваются  въ  центрѣ  и 
tabulae  отсутствуютъ,  имѣетъ  эндотекальные  пузырьки,  въ  центрѣ  приподнимающіеся 
кверху  и  образующіе  такимъ  образомъ  конусъ,  который  вершиной  своей  обращенъ  кверху. 

Strephodes  excavatum  Keyserl. 

1846.  Cystiphyllum  excavatum  Keyserl.  Reise  in  (las  Petschora-Land,  p.  159.,  pl.  I,  fig.  4  a— c. 

1873.  Strephodes  excavatum  Dybowski.  Monogr.  der  Zoanth.  Sclerodermata  rugnsa,  p.  259. 


Мѣстности,  указанныя  тѣми  авторами,  которые  соединяютъ  liai,  labyrinthica  и  liai,  calenulariu  въ 
одинъ  видъ,  приводятся  здѣсь  безъ  раздѣленія  для  каждаго  изъ  этихъ  видовъ. 
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Оригинала  этой  формы  въ  коллекціи  гр.  Кейзерлинга  не  сохранилось,  но  рисунки 
этого  коралла,  данные  въ  сочиненіи  гр.  Кейзерлинга,  допускаютъ  точное  видовое 
опредѣленіе. 

При  описаніи  тиманскаго  экземпляра  гр.  Кейзерлингъ  указываетъ  на  большое 
сходство  между  установленнымъ  имъ  видомъ  и  Cyathophyllum  ( Cystiphyllum )  vesico- 
losum  Goldf  '),  но  отождествлять  ихъ  не  рѣшается.  Да  и  въ  самомъ  дѣлѣ,  форма  ко¬ 
нечной  ячейки  у  этихъ  двухъ  видовъ  совершенно  различная:  у  вида  гр.  Кейзерлинга  ячейка 
глубокая,  а  у  Cyatoph.  ( Cystiph .)  vesiculosum  Goldf. — мелкая.  По  наблюденію  гр. 
Кейзерлинга,  форма  конечной  ячейки  и  кривизна  коралла  отличаютъ  его  видъ  также  отъ 
Cyatoph.  angustum  Lonsdale  '* 2). 

Какъ  справедливо  указалъ  Dybowski,  видъ  гр.  Кейзерлинга  относится  къ  роду  Stre- 
phodes,  а  не  къ  Cystiphyllum,  —  такъ  какъ  у  тиманскаго  экземпляра  значительно 
развиты  septae,  которыя  въ  родѣ  Cystiphyllum  развиты  слабо. 

Р.  Васькина. 


Cyathophyllum  Goldfuss. 

Къ  роду  Cyathophyllum  принадлежатъ  простые  или  сложные  кораллы,  съ  ясно  раз¬ 
витыми  septae,  которыя  иногда  не  достигаютъ  центра  полипіеритовъ,  а  въ  тѣхъ  случаяхъ, 
когда  опѣ  доходятъ  до  центра,  встрѣчаются  здѣсь  и,  изгибаясь  въ  одну  сторону,  образуютъ 
не  вполнѣ  развитый  ложный  столбикъ.  Среднюю  часть  полипіеритовъ  составляютъ  прямыя 
или  нѣсколько  изогнутыя  tabulae,  а  въ  периферической  части  наблюдается  эндотека  въ  видѣ 
ткани,  состоящей  изъ  дугообразныхъ,  обращенныхъ  выпуклостью  вверхъ,  поперечныхъ  пу¬ 
зырьковъ. 

Отличіе  рода  Cyathophyllum  отъ  близкихъ  къ  нему  родовъ  Strephodes  31 5  С  о  у  и  Сіі- 
siophyllum  Dana  указано  выше. 

Формы,  принадлежащія  къ  роду  Cystiphyllum  Lonsd.,  имѣютъ  в.  слаборазвитыя,  а 
иногда  и  совсѣмъ  неразвитыя  septae  и  внутри  заполнены  пузырчатой  эндотекой.  Ta¬ 
bulae  въ  родѣ  Cystiphyllum  совсѣмъ  нѣтъ. 

Cyathophyllum  indet. 

Таб.  I,  фиг.  5. 

Кораллъ  простой,  цилиндрическій,  около  20  мм.  діаметромъ.  Въ  поперечномъ  сѣченіи 
насчитывается  12 — 16  септъ,  которыя  идутъ  къ  центру  и,  не  доходя  до  послѣдняго,  всѣ 
загибаются  въ  одну  сторону,  образуя,  вѣроятно,  ложный  столбикъ.  Между  каждыми  двумя 


*)  l’etref.  Germaniae,  pi.  XVII,  fîg.  5,  b  n  d,  1826. 

2)  in  Murch.  Silur.  Syst.,  pl.  XVI,  fig.  9,  1839. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  XII,  .V  2. 
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этими  перегородками  отъ  стѣнки  идутъ  къ  центру  еще  по  одной  перегородкѣ,  не  выходящія 
за  предѣлы  пояса  эпдотекп.  Послѣдняя  съ  каждой  стороны  вертикальнаго  сѣченія  занимаетъ 
болѣе  Ѵ4  діаметра  и  является  въ  видѣ  нѣсколькихъ  рядовъ  пузырьковъ,  очень  длинныхъ  и 
обращенныхъ  выпуклой  стороной  къ  центру  ячеекъ.  Центральную  часть  полипіеритовъ 
занимаетъ  tabulae,  расположенныя  близко  одна  отъ  другой  и  изогнутыя. 


Chlathrodictyon  Nich  &  Mur. 

Nicholson  въ  своей  послѣдней  работѣ  «А  monograph  of  the  British  Stromatoporoids»  ') 
предложилъ  новую  классификацію  для  Stromatoporoidea.  Онъ  различаетъ  между  Stroma¬ 
toporoidea  четыре  семейства:  1)  Actinostromidae,  2)  Labecliiidae ,  3)  Stromatoporidae 
и  і)  Idiostromidae.  Не  входя  въ  подробное  изложеніе  этой  классификаціи,  мы  для  своихъ 
цѣлей  укажемъ  только  на  отличительный  признакъ  семействъ  Actinostromidae  и  Stroma¬ 
toporidae.  Первое  семейство  Nicholson  характеризуетъ  слѣдующимъ  образомъ *  2).  «Пред¬ 
ставители  сем.  Actinostromidae  обнаруживаютъ  въ  своемъ  строеніи  радіальные  столбики 
(pillars),  которые  начинаются  отъ  горизонтальныхъ  отростковъ;  послѣдніе  имѣютъ  также  ра¬ 
діальное  расположеніе  въ  горизонтальномъ  направленіи  и,  соединяясь  между  собою,  обра¬ 
зуютъ  сѣть,  отдѣльныя  вѣтви  которой  встрѣчаются  подъ  прямымъ  угломъ  (а  rectilinear  mesh- 
work).  Радіальные  столбики  или  ограничены  въ  свопхъ  размѣрахъ  каждой  парой  смежныхъ 
горизонтальныхъ  пластинокъ,  или,  не  прерываясь,  проходятъ  черезъ  нѣсколько  послѣдователь¬ 
ныхъ  пластинокъ.  Зооидальныхъ  трубокъ  нѣтъ  пли  онѣ  развиты  очень  несовершенно.  Къ  се¬ 
мейству  этому  принадлежатъ  роды  :  Actinostroma  Nich.,  Clathrodictyon  Nich  8c  Mur., 
Stylodictyon  Nich.  &  M ur .  (?)  » . 

Для  сем.  Stromatoporidae  Nicholson  указываетъ  слѣдующіе  отличительные  признаки: 
«Радіальные  и  горизонтальные  элементы  въ  представителяхъ  этого  семейства  такъ  соеди¬ 
няются  между  собою,  что  образуютъ  сѣтчатый  скелетъ,  болѣе  или  менѣе  одинаково  по¬ 
строенный  во  всѣхъ  свопхъ  частяхъ.  Отдѣльныя  волокна  этой  сѣтки  тонкопорпстыя,  или 
трубчатыя.  Зоопдальныя  трубки,  заключающія  въ  себѣ  tabulae,  развиты.  Сюда  относятся 
слѣдующіе  роды  :  Stromatopora  Goldf.,  Stromatoporella  Nich.*,  Parallelopora  Barg. 
(подродъ),  Syrinyostroma  Nich.  (подродъ  ?).» 

Экземпляры  изъ  Тиманской  тундры,  обнаруживающіе  полное  сходство  съ  Stromatopora 
striatella  d’Orb.,  по  классификаціи  Nicholson ’а,  должны  быть  отнесены  къ  сем.  Actino¬ 
stromidae. 

Какъ  сказано  выше,  въ  предѣлахъ  этого  семейства  различаютъ  три  рода,  представители 
которыхъ  могутъ  быть  отличимы  между  собою  по  слѣдующимъ  признакамъ.  Въ  родѣ  Acti- 


*)  The  Palaeontolographical  Society,  vol.  XXXIX  и  XLII. 

2)  The  Palaeont.  Society,  vol.  XXXIX,  p.  74. 
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nostroma  радіальные  столбики  обыкновенно  проходятъ,  не  прерываясь,  черезъ  нѣсколько 
послѣдовательныхъ  горизонтальныхъ  пластинокъ;  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  пластинки  эти  бы¬ 
ваютъ  значительной  толщины  («lalilaminae»),  радіальные  столбики  проходятъ  отъ  нижняго 
края  пластинокъ  до  верхняго.  Родъ  Clathrodidyon  обнимаетъ  такія  формы,  въ  которыхъ 
радіальные  столбики  обыкновенно  бываютъ  неполные  и  никогда  не  проходятъ  черезъ  нѣ¬ 
сколько  послѣдовательныхъ  горизонтальныхъ  пластинокъ  п  пространствъ  между  пластинками. 
Въ  представителяхъ  рода  Stylodictyon  преобладающее  значеніе  получаютъ  тѣсно  сближенныя 
круглыя  вертикальныя  колонки  (columns)  значительныхъ  размѣровъ.  Каждая  такая  верти¬ 
кальная  колонка  представляетъ  плотную  центральную  ось,  окруженную  поясомъ  сѣтчатой 
ткани.  Промежуточное  пространство  между  колонками  занято  обыкновенной  тканью,  со¬ 
стоящей  изъ  концентрическихъ  пластинокъ  и  радіальныхъ  столбиковъ;  послѣдніе  обыкно¬ 
венно  являются  не  вполнѣ  развитыми. 


Clatlirodictyon  striatellum  сГОгЬ. 

Таб.  I,  фпг.  6. 

1839.  Slromalopora  concenlrica  Lonsdale  in  Murch.  Silur.  syst.,  p.  680,  pl.  ХУ,  fig.  31  a — d. 

1846.  Slromalopora  concenlrica  Iveyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  179. 

1858.  Slromalopora  mammilala  Fr.  Schmidt.  Untersuch.  iiber  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl. 
und  Oesel,  p.  234. 

1883.  Slromalopora  mammilala  Ferd.  Roemer.  Letbaea  geognostica,  p.  531,  fig.  125  a  n  b. 

1889.  Ch/allirodiclynn  slrialellum  Nich.  A  Monograph  of  tbe  British.  Stromatoporoids.  The  Palaeont. 
Society,  vol.  XXXIX,  p.  79,  pl.  I,  fig.  1,  pl.  V,  fig.  3  n  vol.  XL II,  p.  156,  pl.  XIX,  fig.  6-12. 


Clathrodidyon  striatellum  на  Тиманѣ  является  въ  видѣ  шаровидныхъ  массъ  концен¬ 
трическаго  сложенія.  Въ  вертикальномъ  сѣченіи  вся  масса  раздѣляется  на  слон  двоякаго 
рода:  одни  представляютъ  сплошное  строеніе  (горизонтальныя  пластинки),  а  другіе,  чередую¬ 
щіеся  съ  первыми,  состоятъ  изъ  радіальныхъ  столбиковъ.  Такихъ  слоевъ  обоего  рода  на 
2  мм.  насчитывается  9 — 10.  Мѣстами  черезъ  всю  массу  проходятъ  концентрически  тонкія 
(до  1  мм.)  прослои  бѣлаго  известковаго  вещества.  Поверхность  на  нашихъ  экземплярахъ 
зернистая. 

Nicholson,  имѣвшій  въ  своемъ  распоряженіи  эстонскіе  экземпляры  Strom.  mammilata 
Fr.  Schmidt,  удостовѣряетъ  сходство  послѣдняго  вида  съ  оригиналами  Lonsdale’fl. 

Наши  экземпляры  но  значительнымъ  размѣрамъ  и  тѣсно  сближеннымъ  концентрическимъ 
пластинкамъ  соотвѣтствуютъ  характеристикѣ,  которую  далъ  для  Strom.  mammilata  Ф.  Б. 
Шмидтъ,  почему  мы  и  относимъ  ихъ  къ  Clathr.  striatellum  d’Orb. 

Р.  Васькина. 

Въ  прибалтійскомъ  силурѣ  форма  эта  является  въ  ярусахъ  F  и  С.  Въ  Англіи  она 
извѣстна  въ  венлокскомъ  ярусѣ. 


з* 
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Leptaena  Raphinesque. 

Leptaena  alternata  (?)  Conrad. 

1843.  Leptaena  alternata  Hall.  Paleont.  of  N  Y.,  и  p.  102,  pl.  XXXI,  fig.  la-n,  pl.  XXXIA,  flg.  la— h 
p.  286,  pl.  XXIX,  fig.  2a— 1. 

1845.  Leptaena  alternata  Vern.  Russia  and  the  Ural  mountains,  Vol.  II,  Paléont.,  p.  225,  pl.  XIV,  fig.  6a,  b. 

1845.  Leptaena  delloidea  Vern.  Ibidem,  pl.  XIV.  fig.  5a,  b. 

1846.  Leptaena  delloidea  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  218,  pl.  VII,  fig.  2,  2a,  2b. 

1885.  Leptaena  alternata  M’Coy.  Brit.  palaeoz.  fossils,  p.  233. 

Въ  пашемъ  распоряженіи  имѣются  не  только  оригиналы  гр.  Кейзерлинга  Lept.  del- 
ioidca ,  по  и  экземпляры  Lept.  alternata  изъ  Америки,  хранящіеся  въ  Музеѣ  Геоло¬ 
гическаго  Комитета.  Такъ  какъ  оригиналы  гр.  Кейзерлиега  являются  только  въ  видѣ  двухъ 
экземпляровъ,  къ  тому  же  дурно  сохраненныхъ,  то  .мы  и  не  можемъ  рѣшительно  отождест¬ 
влять  тиманскую  форму  съ  американской.  Подробное  описаніе  первой  дано  въ  сочиненіи 
гр.  Кейзерлинга. 

У  Lept.  deltoidea ,  по  ПаІГіо,  наблюдаются  на  брюшной  створкѣ  концентрическія  складки, 
а  у  лобнаго  края  средняя  часть  этой  створки  килевидно  приподнята,  чего  на  тиманскнхъ 
экземплярахъ  не  замѣчается.  Кромѣ  того,  у  Lept.  deltoidea  брюшная  створка  болѣе  вы¬ 
пукла,  особенно  вблизи  замочнаго  края,  чѣмъ  на  экземплярахъ  изъ  Тиманской  тундры. 
Кромѣ  характера  ребристости,  который  для  тиманскихъ  экземпляровъ  остается  неяс¬ 
нымъ,  вслѣдствіе  дурнаго  сохраненія  ихъ,  послѣдніе  обнаруживаютъ  въ  остальныхъ  признакахъ 
сходство  съ  мелкими  экземплярями  Lept.  alternata  Conrad. 

Lept.  alternata  въ  Англіи  найдена  въ  ярусѣ  В  а  1  а ,  а  въ  Америкѣ  —  въ  Trenton  и 
Hudson  River  group. 


Pentamerus  Sowerby. 

Pentaraerus  samojedicns  Keyserl. 

1846.  Pentamerus  samojedicus  Keyserl.  Reise  in  das  Petscbora-Land,  p.  235,  pl.  IX,  fig.  2. 

1860.  Pentamerus  samojedicus  Eichw.  Lethaea  rossica,  anc.  pér.,  p.  791. 

Изъ  гладкихъ  пептамеровъ,  до  сихъ  поръ  описанныхъ,  три  вида  представляютъ  между 
собою  значительное  сходство  и  требуютъ  болѣе  точнаго  разграниченія.  Виды  эти  —  Peut, 
oblonyus  Sow.,  Peut,  esthonus  Eichw.  и  Peut,  samojedicus  Keyserl.  Въ  иашемъ 
распоряженіи  имѣются  экземпляры  всѣхъ  этихъ  видовъ.  Pentam.  oblonyus  Sow.  изъ  Англіи 
любезно  доставленъ  намъ  Ф.  Б.  Шмидтомъ.  Благодаря  Ф.  Б.  Шмндту-же,  мы  имѣемъ  пента- 
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меры  изъ  прибалтійскаго  силура,  изъ  коллекціи  Чек  а  и  о  века  го  и  съ  острова  Anticosti. 
Оригиналы  Pentam.  samojedicus  Keyserl.  хранятся  въ  Музеѣ  Горнаго  Института, 
откуда  мы  пользовались,  кромѣ  того,  и  коллекціей  Пандера. 

Особенно  неяснымъ  представлялось  до  сихъ  поръ  отношеніе  между  двумя  изъ  упомя¬ 
нутыхъ  видовъ:  Peut,  oblongus  Sow.  и  Peut,  esthonus  Eichw. 

Имѣя  подъ  руками  много  экземпляровъ  прибалтійскихъ  пеитамеровъ  и  несомнѣнно  гѣ 
экземпляры,  которые  описывались  англійскими  учеными,  какъ  Peut,  oblongus  Sow.,  мы  мо¬ 
жемъ  сдѣлать  болѣе  точное  сравненіе  между  указанными  видами. 

Eichwald  ')  устанавливаетъ  слѣдующіе  различіе  между  Pent.  oblongus  и  Peut, 
esthonus.  «Il  y  a  donc  grande  différence  entre  les  cloisons  du  Pentam.  esthonus  et  celles 
de  Yoblongus;  dans  le  premier  les  lames  divergentes  sont,  à  leur  bord  intérieur,  plus  courtes 
que  les  verticales  à  leur  bord  éxterieur;  ces  dernières  descendent  par  conséquent  beaucoup  plus 
vers  le  bas  dans  la  valve  ventrale,  où  elles  forment  une  longue  pointe  ù  la  surface  de  la  valve, 
tandis  que,  dans  le  Pentam.  oblongiis,  une  pointe  semblable  très-longue  se  développe  au  centre 
de  la  valve  par  le  bord  intérieur  des  lames  divergentes,  soudées  au  bord  intérieur  des  lames  ver¬ 
ticales.  11  en  résulte  que  le  bords  extérieurs  des  lames  divergentes  et  verticales  de  V oblongus 
sont  plus  courts  que  les  bords  intérieurs  des  lames,  qui  se  prolongent  en  une  longue  pointe.» 

Здѣсь  вслѣдствіе  отступленія  отъ  установленной  ѴегпеиіГемъ  ")  для  внутреннихъ 
частей  пеитамеровъ  терминологіи  неясно,  что  разумѣетъ  Eichwald  подъ  выраженіями:  «bord 
intérieur»  и  «bord  extérieur  des  lames  divergentes».  И  вообще,  помимо  того,  что  трудно 
изъ  приведенной  выписки  составить  себѣ  ясное  представленіе  о  различіи  между  разсматри¬ 
ваемыми  видами,  не  находимъ,  допуская  то  или  иное  пониманіе  этой  выписки,  подтвержденія 
его  на  имѣющихся  экземплярахъ  пеитамеровъ. 

Всѣ  экземпляры,  которые  мы  препарировали,  но  расположенію  пластинъ  распадаются 
на  двѣ  группы:  у  однихъ  (таб.  II,  фиг.  13  и  таб.  III,  фиг.  15  и  16)  средняя  перегородка 
(septum)  разширяется  медленно  по  направленію  къ  лобному  краю,  такъ  что  отношеніе  длины 
перегородки  (измѣренной  по  средней  линіи)  къ  ея  ширинѣ  выражается  приблизительно,  чи¬ 
сломъ  2;  у  другихъ  же  (таб.  I,  фиг.  7  и  8  и  таб.  II,  фиг.  14)  перегородка  эта  разширяется 
быстро,  вслѣдствіе  чего  отношеніе  длины  вертикальной  перегородки  къ  ея  ширинѣ  значи¬ 
тельно  менѣе  2.  Различіемъ  въ  расположеніи  внутреннихъ  пластинъ  обусловливается  раз¬ 
личіе  въ  общемъ  видѣ  внутренняго  устройства  у  этихъ  двухъ  группъ.  У  формъ  первой 
группы  внутренній  край  septum  очень  слабо  загибается  по  направленію  къ  спинной  створкѣ;  у 
формъ  же  второй  группы  этотъ  край  въ  указанномъ  направленіи  загибается  сильно.  Въ 
связи  съ  тѣмъ  или  другимъ  устройствомъ  septum  находится  высота  зубныхъ  пластинъ: 
первая  группа  разсматриваемыхъ  пеитамеровъ  имѣетъ  зубныя  пластины,  развитыя  въ  высоту 


х)  Lethaca  rossica,  anc.  pér.,  p.  790,  1860. 

2)  Russia  and  tlie  Ural  mountains,  vol.  II,  Paleont.,  p.  106. 
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довольно  сильно;  вторая  же  группа  пеитамеровъ,  соотвѣтственно  быстрому  возрастанію 
septum  въ  высоту,  имѣетъ  зубныя  пластины  низкія. 

На  экземплярахъ  изъ  Англіи,  имѣющихся  въ  пашемъ  распоряженіи,  наблюдается  рас¬ 
положеніе  пластинъ  по  первому  типу.  Peut,  oblongus ,  данные  Davidson ’омъ  '),  указы¬ 
ваютъ  на  расположеніе  пластинъ  также  по  первому  типу.  Такое  же  устройство  пластпнъ 
имѣетъ  пентамеръ,  описанный  подъ  названіемъ  Peut,  esthonus  G  âge  Ремъ *  2 3)  и,  слѣдова¬ 
тельно,  идентичный  съ  Petit,  oblongus.  Одинъ  экземпляръ  съ  о-ва  Anticosti,  имѣющійся  у 
насъ,  обнаруживаетъ  строеніе  пластинъ  по  этому  же  типу.  Среди  прибалтійскихъ  пентамеровъ 
также  есть  экземпляры,  которые  слѣдуетъ  отнести  къ  этой  группѣ  (таб.  II,  фиг.  13  и 
таб.  III,  фиг.  15  и  16). 

Пентамертамъ  второй  группы  —  съ  сильнымъ  разширеніемъ  вертикальной  перегородки 
—  можно  присвоить  видовое  названіе  Эйхвальда  Pentamerus  esthonus.  Изъ  прибалтій¬ 
скихъ  пентамеровъ  большая  часть  относится  къ  этой  группѣ  (таб.  I,  фиг.  7  и  8  и  таб.  II, 
фиг.  11).  Сюда  же,  поводимому,  слѣдуетъ  отнести  и  экземпляръ,  изображенный  гр.  Кей- 
зерлингомъ  :і)  подъ  названіемъ  Peut,  oblongus. 

Что  касается  наружныхъ  признаковъ  разсматриваемыхъ  пентамеровъ,  то  признаки  эти 
очень  непостоянны  и  потому  ие  могутъ  служить  для  различенія  этихъ  двухъ  видовъ.  Чаще 
всего  Peut,  oblongus  имѣетъ  болѣе  удлиненную  форму,  чѣмъ  Peut,  esthonus.  Дѣленіе 
же  поверхности  створокъ  на  три  лопасти  наблюдается  какъ  у  Peut,  oblongus ,  такъ  и  у 
Peut,  esthonus.  Экземпляры  съ  о.  Готланда  (таб.  II,  фиг.  11  и  12),  любезно  предостав¬ 
ленные  намъ  Ф.  Б.  Шмидтомъ,  отличаются  большими  размѣрами  сравнительно  съ  Peut, 
oblongus  и  Peut,  esthonus.  Съ  послѣднимъ  видомъ  готлапдекіе  экземпляры  обнаружи¬ 
ваютъ  сходство  во  внѣшней  формѣ  раковины:  обыкновенно  раковина  у  нихъ  широкая,  не 
высокая.  По  устройству  же  пластинъ  готландскіе  нентамеры  обнаруживаютъ  сходство 
съ  Peut,  oblongus.  Бѣроятно,  среди  русскихъ  пентамеровъ  прибалтійскаго  края  также 
найдутся  такіе  уклоняющіеся  отъ  описанныхъ  двухъ  типовъ  экземпляры.  Имъ  мы  даемъ 
названіе  Peut  ши.  gothlandicus . 

Необходимо  выдѣлить  въ  особый  видъ  и  экземпляры  доставленные  г.  Чекановскимъ 
съ  Нижней  Тунгузки.  Изображеніе  ихъ  дано  у  насъ  на  таб.  II,  фиг.  9  и  10  подъ 
названіемъ  Pentamerus  Schmidti.  Пентамеръ  этотъ  имѣетъ  удлиненную  форму  рако¬ 
вины.  Брюшная  створка  сильно  выпуклая  и  ясно  раздѣлена  на  три  лопасти.  Спинная 
створка,  на  нашемъ  экземплярѣ  помятая,  имѣетъ  выпуклость  незначительную.  Средняя  пере¬ 
городка  (septum)  брюшной  створки  но  устройству  своему  уклоняется  отъ  septum  Peut, 
oblongus  и  Pent.  esthonus  :  на  сибирскихъ  экземплярахъ  вблизи  самой  макушки  septum 
разширяется  быстро,  а  на  остальномъ  протяженіи  разширеніе  ея  незначительное. 


х)  А  Monogr.  of  the  Brit.  foss.  Brachiopoda,  vol.  IV,  p.  151,  pl.  XVIII,  fig.  11. 

2)  Geschiebe  im  Diluvium  der  Provinzen  Ost-  und  Westpreuss.,  p.  53,  pl.  IV,  fig.  1,  18У0. 

3)  lleise  in  das  Petschora-Laud,  pl.  IX,  fig.  3,  1846. 
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Peut,  samojedicus  подробно  описанъ  гр.  Ксйзерлингомъ,  причемъ  указано  въ  опи¬ 
саніи  и  различіе  этой  формы  отъ  Peut,  oblongus  Sow.  Главное  отличіе  его  отъ  Peut, 
esthonus  и  Peut,  oblongus  заключается  въ  томъ,  что  въ  видѣ,  установленномъ  гр.  Кейзер- 
лингомъ,  зубныя  пластины  расходятся  отъ  средней  перегородки  брюшной  створки  въ  началѣ 
въ  прямо  противоположномъ  направленіи,  а  затѣмъ  идутъ  на  нѣкоторомъ  протяженіи  почти 
параллельно;  къ  верхнему  же  концу  снова  сильно  расходятся.  (Сравн.  въ  соч.  гр.  Кейзер- 
линга  pl.  IX  %.  2Ь  и  ЗЬ).  Что  же  касается  формы  septum,  то  у  Pent.  samoje¬ 
dicus  послѣдняя  подходитъ  ближе  къ  типу  Pent.  esthonus ,  чѣмъ  къ  Pent.  oblongus.  Въ 
общемъ  же  различіе  между  таманскими  представителями  и  видами,  описанными  нами  выше, 
настолько  значительно,  что  заставляетъ  разсматривать  Pent.  samojedicus ,  какъ  особый 
видъ. 

Рр.  Васькина  п  Черная. 


Pleurotomaria  Befrance. 

Pleurotomaria  (?)  Wasebkinae  Keyserl. 

1846.  Euomphalus  Waschkinae  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  265,  pl.  XI,  fig.  10a,  10b. 


Единственный  экземпляръ  этой  формы  представляетъ  ядро  и  потому  не  допускаетъ  точ¬ 
наго  діагноза. 

Эйхвальдъ  ')  указываетъ  на  сходство  маленькихъ  экземпляровъ  Euomph .  ( Ma - 
clurea )  qualteriatus  Schloth.  съ  острова  Эзеля  съ  Euomph.  Waschkinae  Keyserl. 
Но  острое  ребро  на  оборотахъ  Euomph.  ( Maclurea )  qualteriatus ,  отсутствующее  на  та¬ 
манской  формѣ,  не  допускаетъ  сравненія  между  этими  двумя  формами. 

Повпдимому,  очень  близкая  къ  виду  гр.  Кейзерлинга  форма,  найденная  на  о.  Гот¬ 
ландѣ  у  Wisby,  оиисана  ЬіпсЫгбт’омъ  подъ  названіемъ  Pleurot.  helicina.  Различіе 
таманскаго  экземпляра  отъ  послѣдняго  вида  заключается  въ  отсутствіи  поперечныхъ  знаковъ 
возрастанія,  что,  можетъ  быть,  обусловливается  способомъ  сохраненія. 

Р.  Васькина. 


Illaenus  Dalman. 

\ 

Illaenus  (Bumastits)  Barriensis  Sowerby  (?). 

1839.  Bumaslus  Barriensis  Sow.  in  March.  Silur.  Syst.,  p.  656,  pl.  VII  bis.  fig.  3  и  pl.  XIV,  fig.  7. 
1846.  Illaenus  ( Bumaslus )  Barriensis  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  289,  pl.  XI,  fig.  17. 


*)  Lethaea  rossica,  anc.  pér.,  p.  1148,  1860. 

2)  On  the  silur.  Gastropoda  and  Pteropoda  of  Gotland,  p.  124,  pl.  XI,  fig.  34  —  37,  1884. 
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Вслѣдствіе  дурнаго  сохрапепія  оригинала  гр.  Кейзерлинга  (сильно  помятая  голова) 
нельзя  съ  увѣренностью  давать  ему  видовое  опредѣленіе. 

Ф.  Б.  Шмидтъ  ')  также  не  рѣшается  отождествлять  оригиналъ  Кейзерлинга  съ 
прибалтійскими  Вит.  Barriensis. 

Р.  Васькина. 

Видъ  этотъ  найденъ  въ  прибалтійскомъ  силурѣ  въ  лентам еровомъ  и  нижнемъ 
эзельскомъ  ярусахъ  (ярусы  7/ и  J).  Въ  Англіи  трилобитъ  этотъ  встрѣчается  въ  вен.іок- 
скомъ  ярусѣ. 


Illaenus  indet. 

Таб.  III,  фиг.  17. 

Въ  описываемый  нами  коллекціи  имѣется  отпечатокъ  туловища  съ  9  сегментами.  Ширина 
средней  части  туловища  почти  въ  три  раза  превосходитъ  ширину  каждой  изъ  боковыхъ 
частей.  Бороздки,  отдѣляющія  среднюю  часть  туловища  отъ  боковыхъ,  выражены  очень 
ясно.  Длина  туловища — -около  9  мм.,  ширина —  18  мм. 

Голова  трилобита,  лежащая  на  той  же  плиткѣ  известняка  отдѣльно  отъ  туловища, 
имѣетъ  поверхность,  сильно  пострадавшую  отъ  давленія  и  не  допускающую  болѣе  или 
менѣе  точнаго  опредѣленія  формы  глазъ,  шовной  линіи  и  пр.  Передняя  часть  головы  укра¬ 
шена  неправильными  струйками,  которыхъ  не  видно  на  остальной  части  головы. 

Р.  Васькина. 


Proetus  Steininger. 

Proetus  (?)  indet. 

Таб.  III,  фиг.  18а,  b. 

Въ  той  же  коллекціи  сохранился  хвостъ  трилобита.  Осевая  часть  хвоста  уже  боко¬ 
выхъ  лопастей.  Очертаніе  хвоста  полукруглое.  На  осевой  части  насчитывается  4  —  5  чле¬ 
никовъ,  а  на  боковыхъ  лопастяхъ  столько  же  плевръ.  Переферическая  часть  хвоста,  повиди- 
мому,  гладкая  и  лишена  замѣтнаго  разчлененія. 

Экземпляръ  этотъ  обнаруживаетъ  сходство  съ  Proetus  Byckliolti  Ваг  г.* 2),  найден¬ 
номъ  въ  нижнихъ  частяхъ  горизонта  Е  въ  Богеміи. 

Р.  Васькина. 


*)  Revis,  der  ostbalt.  silur.  Trilobiten,  p.  160,  1886. 

2)  Syst.  silur.  de  la  Bohème,  vol.  I,  p.  439,  pl.  XY,  fig.  15 — 19. 
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Phacops  Emmrich. 

?  Phacops  Odini  Eichw.  sp.  conf. 

1S46.  Phacops  Odini  sp.  conf.  Keyserling.  Reise  ia  das  Petschora-Land,  p.  290. 

Оригинала  въ  коллекціи  гр.  Кейзерлинга  не  сохранилось.  Въ  прибалтійскомъ 
силурѣ  Ф.  Б.  Шмидтъ  указываетъ  для  Phacops  Odini  ярусы,  начиная  съ  эхиносфери- 
товаго  и  кончая  боркгольмскимъ  (ярусы  С — F )  '). 

Р.  Васькина. 


Encrinurus  Emmr. 

Encrinurus  punctatus  Wahlb. 

Таб.  III,  фиг.  19  а,  b. 

1846.  Encrinurus  punctatus  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  290. 

1881.  Encrinurus  punclalus  Fr.  Schmidt.  Révision  der  ost-baltischen  silur.  Trilobiten,  p.  225,  pl.  XIV, 
fig.  11  —  13,  pl.  XV,  fig.  18. 

Экземпляры  этой  формы  изъ  тиманскаго  силура  подробно  описаны  гр.  Кейзерлнн- 
гомъ.  Въ  описываемой  коллекціи  сохранился  только  въ  одномъ  экземплярѣ  изображенный 
нами  хвостъ. 

Р.  Васькина. 

Encrinurus  punctatus  въ  прибалтійскомъ  силурѣ  является  въ  ярусахъ,  начиная 
съ  іорденскаго  и  кончая  иижнеэзельскимъ  (ярусы  О — J)\  упоминается  онъ  также 
изъ  Niagara  group  Америки. 


Leperditia  Rouault. 

Подробная  характеристика  этого  рода  дана  R.  Jones’ омъ  "),  Bar  г  an  de’ омъ * 2  3)  и  Ф.  Б. 
III  мидтомъ  4).  Главные  родовые  призиаки  Leperditia  слѣдующіе. 

1)  Правая  створка  всегда  болѣе  лѣвой  и  на  нижнемъ  краѣ  прикрываетъ  часть  лѣвой 
створки . 


*)  Untersuch.  iiber  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl.  und  Oesel,  p.  187,  1858. 

2)  The  Ann.  and  Маг.  of  Nat.  Hist.,  2  ser.,  vol.  XVII,  p.  84,  1856. 

s)  Syst.  silur.  de  la  Bohême,  suppl.  au  vol.  I,  p.  523.  1872. 

4)  Ueber  die  russ.  silur.  Leperditien,  p.  7,  1873. 


Труды  Геод.  Ком.  T.  ХП,  .V  2. 
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2)  На  передней  части  каждой  створки,  вблизи  замочнаго  края,  находится  глазной  бу¬ 
горокъ  (Augenhock,  Augentuberkel). 

3)  Ниже  и  позади  глазнаго  бугорка  замѣчается  особенное  сѣтчатое  образованіе  — 
«среднее  пятно»  (Mittclfleck),  отъ  котораго  идутъ  но  всей  поверхности  створки  нитевидныя 
развѣтвленія  («réseau  des  nervures  vasculaires»  Bar  r  an  de’ a). 

4)  У  нѣкоторыхъ  видовъ  Leperditia ,  кромѣ  «средняго  пятна»,  имѣется  подобное  же 
сѣтчатое  образованіе  ромбическаго  очертанія  вокругъ  самаго  глазнаго  бугорка — «ромби¬ 
ческое  пятно»  (Rhombenfleck).  — Это  образованіе  указано  Ф.  Б.  Шмидтомъ  у  L.  Barbo- 
tana,  L.  іугаіса  и  L.  АпуеНпі  '). 

5)  На  одной  изъ  формъ,  описанныхъ  нами  ниже,  аналогичное  образованіе  является  въ 
углу,  образуемомъ  переднимъ  н  замочнымъ  краями —  «переднее  пятно»  ( Vorderlleck). 

6)  Замочный  край  всегда  прямолинейный  и  короче  наибольшей  длины  раковины. 

7)  Раковина  у  большей  части  Leperditia  была,  вѣроятно,  роговой  и  имѣетъ  въ  тол¬ 
щину  до  1  мм. 


Leperditia  marginata  Keyserl. 

Таб.  III,  фиг.  20—22. 

184G.  Cypridina  marginala  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  288,  pl.  ХГ,  fig.  16a,  c. 
1S60.  Leperdilia  ballica  Eichw.  Lethaea  rossica,  anc.  pér.,  p.  1329  (pars). 

1873.  Leperdilia  marginala  Fr.  Schmidt.  Ueber  die  russ.  silur.  Lcperditien,  p.  19,  fig.  29. 


Гр.  Кейзерлннгъ,  установившій  этотъ  видъ,  даетъ  въ  своемъ  сочиненіи  рисунки  трехъ 
экземпляровъ  этой  формы.  По  наружному  очертанію  экземпляры  эти,  имѣющіеся  у  насъ 
подъ  рукой,  настолько  различаются  между  собою,  что  къ  одному  виду  отнесены  быть 
не  могутъ.  Фиг.  16  а,  с  гр.  Кейзерлинга  (фиг.  29  Шмидта),  представляющая  ядро  лѣвой 
створки,  имѣетъ  правильно  удлиненную  форму,  съ  постепеннымъ  и  незначительнымъ  увеличе¬ 
ніемъ  высоты  раковины  къ  заднему  концу,  и  достигаетъ  въ  длину  27  мм.  (разм.  с.м.  на  стр.  28 . 
№  1);  фиг.  16b  '),  представляющая  правую  створку,  имѣетъ  въ  длину  14,4  мм.  (разм. 
см.  на  стр.  33,  №  5)  и  вслѣдствіе  незначительной  разницы  между  длиной  и  высотой  ра¬ 
ковина  получаетъ  очертаніе,  совершенно  отличное  отъ  экземпляра,  изображеннаго  гр.  Кейз ер - 
л ингомъ  на  фиг.  16а,  с;  наконецъ,  правая  створка  молодаго  экземпляра,  изображенная  на 
фиг.  1 6 d * 2  3 ) ,  по  наружному  очертанію  уклоняется  отъ  двухъ  предъидущихъ  экземпляровъ. 
Разница  между  крупнымъ  экземпляромъ  (фиг.  16а,  с)  и  экземпляромъ,  изображеннымъ  въ 


*)  Ibidem,  р.  12—13. 

2)  Въ  сочиненіи  гр.  Кейзерлинга  рисунокъ  передаетъ  не  совсѣмъ  вѣрно  очертаніе  раковины.  Этотъ  лее 
экземпляръ  изображенъ  не  достаточно  точно  у  Ф.  Б.  Шмидта  („Ueber  die  russ.  silur.  Leperditien,  fig.  31,  1873“ 
и  „Nachtrag  zur  Monogr.  der  russ.  silur.  Leperditien,  fig.  13,  1883“).  У  насъ  изображеніе  его  дано  на  таб.  III,  фиг.  33 

3)  У  Ф.  Б.  Шмидта  въ  статьѣ  1873-го  года  экземпляръ  этотъ  изображенъ  на  фиг.  30-й. 
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сочиненіи  j  Кейзерлинга  на  фиг.  1 6Ь ,  становится  еще  болѣе  наглядной,  если  для  этихъ 
экземпляровъ  взять  отношеніе  наибольшей  высоты  раковины  къ  ея  длинѣ;  какъ  это  видно  изъ 
таблицъ  на  стр.  28  и  33,  отношеніе  это  для  крупнаго  экземпляра  равно  0,63,  а  для  другаго 
—  0,78,  —  числа,  представляющіе  почти  крайніе  предѣлы  варіацій,  которыя  наблюдались  въ 
отношеніяхъ  высоты  къ  длинѣ  во  всѣхъ  измѣренныхъ  мною  экземплярахъ  изъ  описываемыхъ 
коллекцій . 

Приведенныя  основанія,  конечно,  еще  недостаточны  для  того,  чтобы  категорично  от¬ 
рицать  возможность  принадлежности  разсматриваемыхъ  формъ  къ  одном)'  виду  :  разница  въ 
размѣрахъ  ихъ  можетъ  быть  объяснена  различіемъ  въ  возрастѣ,  а  различіе  въ  отношеніяхъ 
высоты  къ  длинѣ  можетъ  быть  приписано  тому  обстоятельству,  что  въ  одномъ  экземплярѣ  мы 
имѣемъ  лѣвую  створку,  а  въ  другомъ  —  правую;  правая  же  створка  ц  должна  имѣть  относи¬ 
тельно  большую  высоту,  чѣмъ  лѣвая,  такъ  какъ  на  нижнемъ  краѣ  правая  створка  спускается 
ниже  послѣдней  и  завертывается  на  лѣвую  створку. 

Но  помимо  отсутствія  въ  изученныхъ  мною  коллекціяхъ  формъ,  переходныхъ  между  раз¬ 
сматриваемыми  оригиналами  гр.  Кейзерлинга,  еще  одно  обстоятельство  заставляетъ  меня 
отнести  ихъ  къ  разнымъ  видамъ.  Ѳ.  Н.  Чернышеву  посчастливилось  найти  нар.  Черной 
плиту  известняка,  покрытую  многими  Leperditia.  Всѣ  экземпляры  представляютъ  правыя 
створки,  принадлежащія  одному  виду;  на  всѣхъ  ихъ  наблюдается  небольшое  разширеніе  къ 
заднему  концу,  подобное  тому,  какое  замѣчается  на  крупномъ  оригиналѣ  гр.  Кейзерлинга; 
общее  очертаніе  раковины  одинаково  какъ  у  самыхъ  мелкихъ  экземпляровъ  (11  мм.  въ  длину), 
такъ  и  )  самыхъ  крупныхъ  (24  мм.  въ  длину);  отношеніе  высоты  къ  длинѣ  у  этихъ  формъ 
измѣняется  въ  небольшихъ  предѣлахъ,  близкихъ  къ  отношенію  этихъ  измѣреній  у  оригинала 
гр.  Кейзерлинга  —  fig.  16а,  с  (см.  таблицу  на  стр.  28). 

Вслѣдствіе  дурнаго  сохраненія  невозможно  наблюдать  на  этихъ  экземплярахъ  многихъ 
признаковъ  (гл азнаго  бугорка,  «средняго  пятна»  и  др . ) ,  служащихъ  основаніемъ  для  видо¬ 
выхъ  опредѣленій  у  представителей  Leperditia.  Но  наружное  очертаніе  раковинъ,  близкое  къ 
очертанію  фиг.  16а,  с  гр.  Кейзерлинга  и  уклоняющееся  во  всѣхъ  стадіяхъ  развитія  отъ 
фиг.  16  Ь  и  (1,  п  степень  ихъ  выпуклости  (наибольшая  выпуклость  наблюдается  на  2/3  длины 
раковины,  считая  отъ  передняго  края),  заставляютъ  отнести  ихъ  къ  одному  виду  съ  крупными 
оригиналами  гр.  Кейзерлинга. 

Вслѣдствіе  необходимости  въ  силу  высказанныхъ  соображеній  разъединить  оригиналы 
гр.  Кейзерлинга,  отнесенные  имъ  къ  одному  виду,  является  надобность  принять  какой-либо 
изъ  нихъ  за  представителя  того  вида,  который  установленъ  гр.  Кейзерлингомъ.  Такъ  какъ 
крупный  оригиналъ  его  въ  большей  степени  уклоняется  отъ  всѣхъ  извѣстныхъ  видовъ  Lcper- 
ditia,  чѣмъ  два  другіе,  и  такъ  какъ  главнѣйше  къ  нему  пріурочивается  характеристика, 
данная  гр.  Кейзерлингомъ  для  Lep.  marginata ,  то  этотъ  экземпляръ  и  слѣдуетъ  принять 
за  типъ  Lep.  marginata  Keyserl.  Гр.  Кейзерлингъ  указываетъ  два  признака,  но  которымъ 
можно  отличать  Lep.  marginata  Keyserl.  отъ  другихъ  видовъ,  обнаруживающихъ  наи¬ 
большее  сходство  съ  нимъ:  1)  плоская  краевая  каемка  у  Lep.  marginata  идетъ  па  всемъ 
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протяженіи  раковины,  за  исключеніемъ  замочнаго  края'),  и  2)  поперечныхъ  ребрышекъ  на 
нпжнемъ  краѣ  лѣвой  створки,  которыя  наблюдаются  у  наиболѣе  близкаго  къ  этому  виду  Cythe- 
rina  ( Leperditia )  ЪаШса  Hising. ,  у  Lcp.  marginata  нѣтъ.  Къ  этимъ  отличительнымъ 
признакамъ  слѣдуетъ  добавить  удлиненную  форму  раковины  и  отсутствіе  плоской  каемки  на 
правой  створкѣ. 

Эііхвальдъ  относитъ  Lcp.  marginata  Keyserl.  къ  Lcp.  ЪаШса  Hising.,  полагая, 
что  плоская  каемка  у  Lcp.  marginata  Keyserl.  ие  представляетъ  существеннаго 
и  постояннаго  признака,  требующаго  выдѣленія  формъ,  имѣющихъ  ее,  въ  особый  видъ. 
По  мнѣнію  Эйхвальда,  и  крупные  размѣры,  которыхъ  достигаютъ  нѣкоторые  экзем¬ 
пляры  Lcp.  marginata ,  не  могутъ  служить  препятствіемъ  къ  присоединенію  пхъ  къ  Lep. 
baltliica  Hising.,  такъ  какъ  и  между  представителями  вида  Ъер.  ЪаШіса  Hising.  попа¬ 
даются  экземпляры,  не  уступающіе  по  размѣрамъ  крупнымъ  экземплярамъ  Lep.  marginata. 
По  то  обстоятельство,  что  ни  на  одномъ  экземплярѣ  въ  коллекціяхъ  изъ  Тима  некой  тундры 
не  наблюдается  на  нижнемъ  краѣ  лѣвой  створки  поперечныхъ  ребрышекъ,  —  признака,  отли¬ 
чительнаго  для  Lcp.  baltliica  Hising., — заставляетъ  думать,  что  представителей  этого 
вида  въ  тпманскомъ  силурѣ  нѣтъ. 

II  вообще,  новидимому,  описываемый  видъ  пока  нс  находитъ  нигдѣ  родственныхъ  себѣ 
формъ.  R.  Jones  ")  относилъ  одинъ  экземпляръ,  доставленный  ему  R  і  с  h  а  г  d  s  о  п  ’о  м  ъ  съ  Ріпе 
I  si  an  d  Lake,  къ  Lcp.  marginata  Keyserl.  Но.  согласно  указанію  Ф.  Б.  Шмидта3),  экзем¬ 
пляръ  этотъ  нельзя  отождествлять  съ  тиманской  формой.  Въ  недавно  вышедшей  статьѣ  '*)  R. 
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e=Ç 

^  Ph 

«  g 

O 

Названіе  формъ. 

Наибольшая 
высота  ; 

раковины  Н. 

Длина 
раковины  L. 

Длина 
замочнаго 
края  1. 

н. 

і. 

1 

L 

.  marginata  Keyserl.  Лѣв.  ств.  Ориг.  гр.  Кейзер- 

линга,  fig.  16  а,  с . 

16,9 

27 

16,8 

0,63 

9 

Là 

У) 

marginata  Keyserl.  Прав.  ств.  Таб.  III,  фиг.  22  . 

Я 

15,2 

24,1 

14,9 

0,63 

3 

У) 

marginata  Keyserl.  Прав.  ств.  Таб.  III,  фиг.  21  . 

Я 

Л 

14,7 

99  о 

— 

0,66 

4 

У) 

marginata  Keyserl.  Прав,  ств . 

CQ 

Н 

О 

13 

19,1 

13,3 

0,68 

5 

У) 

marginata  Keyserl.  Прав,  ств . 

■  из 

10,6 

16,5 

— 

0,64 

6 

У) 

marginata  Keyserl.  Прав,  ств . 

Я 

а 

9,9 

15,6 

— 

0,64 

PT 

/ 

Г) 

marginata  Keyserl.  Прав,  ств . 

а 

7  Л 

11 

— 

0,67 

8 

I > 

marginata  Keyserl.  Прав.  ств.  Таб.  III,  фиг.  20  . 

6,і 

10,5 

6,7 

0,61 

')  Признакъ  этотъ  относится  только  къ  лѣвой  створкѣ,  такъ  какъ  правой  створки  L.  marginata  Keyserl. 
въ  томъ  объемѣ,  въ  какомъ  мы  принимаемъ  этотъ  видъ,  у  гр.  Кейзерлинга  не  было. 

2)  The  Ann.  and  Mag.  of  Nat.  Hist.,  ser.  2,  vol.  XVII,  p.  94,  pl.  VII,  fig.  14,  1856. 

3)  Ueber  die  russ.  silur.  Leperditien,  p.  19,  1873. 

4)  Contributions  to  Canadian  micro-palaeontology,  part.  III,  p.  78,  1891. 
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Jones  помѣщаетъ  этотъ  экземпляръ  въ  синонимикѣ  Isochilina  grandis  Jones  var. 
latimarginata. 

Крупный  экземпляръ  изъ  коллекціи  гр.  Кейзерлинга  найденъ  послѣднимъ  нар.  Вась¬ 
киной,  а  экземпляры,  найденные  Ѳ.  II.  Чернышевымъ  и  отнесенные  мною  къ  этому  же 
виду,  какъ  сказано  выше,  происходятъ  съ  р.  Черной,  впадающей  въ  Чешскую  губу. 

Leperdilia  Hisingeri  Fr.  Schmidt. 

Таб.  III,  фиг.  26 — 28. 

1837.  Cylherina  ballhica  Hising.  Lethaea  suecica,  p.  10,  pl.  XXX,  fig.  1. 

1860.  Leperdilia  ballhica  Eichw.  Letliaea  rossica,  anc.  pér.,  p.  1329  (pars). 

1869.  Leperdilia  ballhica  Ivolmodin.  Sveriges  siluriska  Ostracoder,  p.  13,  fig.  4—5  (var.  b). 

1873.  Leperdilia  Ilisingeri  Fr.  Schmidt.  Ueber  die  russ.  silur.  Leperditien,  p.  16. 

1879.  Leperdilia  Schmidli  Kolmodin.  Ostracoda  silurica  Gotlandiae.  Ôfv.  af.  Kongl.  Vetens.-Akad.  Fôrh. 
X»  9,  Stockh.,  p.  183. 

1881.  Leperdilia  fabuliles  var.  josephiana  Jones.  Polaeozoic  bivalved  Entomostraca.  The  Ann.  and  Mag. 
of  Nat.  Hist.,  5  ser.,  vol.  VIII,  p.  329,  pl.  XIX,  fig.  7  (?). 

1882.  Leperdilia  Ilisingeri  Jones  et  Fr.  Schmidt.  On  some  silur.  Leperditien.  The  Ann.  and  Mag.  of 
Nat.  Ilist.,  5  ser.,  vol.  IX,  p.  169. 

1883.  Leperdilia  Ilisingeri  F r.  Schmidt.  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  p.  18,  pl.  I,  fig.  9,  10  и  12. 

1883.  Leperdilia  marginala  Fr.  Schmidt.  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  p.  16,  pl.  I,  fig.  14. 

Leperdilia  Ilisingeri  Kiesow.  Ueber  silur.  und  devon.  Geschiebe  Westpreussens,  p.  70,  pl.  IV,  fig.  3. 

1890.  Leperdilia  sp.  Kiesow.  Beitrag  zur  Keuntniss  der  in  westpreuss.  Silurgeschieb.  gefundenen  Ostra- 
coden,  p.  91,  pl.  XXIII,  fig.  17. 

1891.  Leperdilia  Hisingeri  et  var.  fabulina  Jones.  Contributions  to  Canadian  micro-palaeontology,  p.  82, 
pl.  X,  fig.  5,  pl.  XII,  fig.  15  n  pl.  XIII,  fig.  1—3. 

Изъ  экземпляровъ  Leperditia ,  найденныхъ  въ  Тпманской  тундрѣ,  большинство  обна¬ 
руживаетъ  сходство  съ  Ъер.  Hisingeri  Fr.  Schmidt,  но  только  очень  немногіе  изъ  нихъ 
съ  увѣренностью  могутъ  быть  приняты  за  тождественные  съ  типичными  представителями  этого 
вида.  Имѣя  подъ  руками  многочисленные  экземпляры  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt  изъ 
Wisbv  и  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata  Fr.  Schmidt  изъ  КаікііІРя,  я  могъ  сравнить 
эти  двѣ  формы  какъ  между  собою,  такъ  и  съ  экземплярами  изъ  Тиманской  тундры.  Наи¬ 
болѣе  типичные  представители  изъ  прибалтійскаго  силура  изображены  мною  на  таб.  II, 
фиг.  26  а,  b  {Lep.  Hisingeri)  и  фиг.  23 — 25  {Lep.  Hisingeri  var .  abbreviata). 

По  указанію  Ф.  Б.  Шмидта,  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata  отличается  отъ  типич¬ 
ной  Ъер.  Hisingeri  двумя  признаками:  1)  у  var.  abbreviata  высота  правой  створки  болѣе 
длины  замочнаго  края,  а  у  типичной  формы  эти  двѣ  величины  приблизительно  одинаковы,  и 
2)  у  типичной  формы  на  переднемъ  и  заднемъ  краяхъ  наблюдается  плоская  каемка,  которой 
нѣтъ  у  var.  abbreviata. 

Что  касается  перваго  признака,  то  въ  этомъ  отношеніи,  повпдимому,  наблюдаются  зна¬ 
чительныя  уклоненія.  Такъ,  между  экземплярами  типичной  Lep.  Hisingeri  Ф.  Б.  Шмидтъ 
указываетъ  одпнъ  (изъ  Христіаніи),  у  котораго  длина  замочнаго  края  менѣе  высоты  створки  '). 


1)  См.  таб.  измѣреній  гь  „Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperdilien ,  p.  16,  1883“. 
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На  имѣющихся  у  насъ  экземплярахъ  изъ  Wisby  высота  раковины  также  превосходитъ  длину 
замочнаго  края  (разм.  см.  на  этой  стр.  №№  1,11).  Съ  другой  стороны,  у  нѣкоторыхъ  экзем¬ 
пляровъ  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata  высота  раковины  превосходитъ  длину  замочнаго 
края  только  на  незначительную  величину  '),  меньшую,  чѣмъ  это  наблюдается  иа  экземпля¬ 
рахъ  изъ  Wisby.  Изъ  ниже  приведенной  таблицы,  въ  которой  помѣщены  въ  послѣдовательномъ 
возрастающемъ  порядкѣ  отношенія  высоты  раковины  къ  длинѣ  замочнаго  края  у  типичныхъ 
Lep.  Hisingeri  и  разновидностей,  видно,  что  нѣтъ  никакой  законности  въ  относительномъ 
положеніи  на  этой  таблицѣ  типичной  Lcp.  Hisingeri  и  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata. 


n 

*=c 

Й!  ^ 
Й!  g 

c 

Названіе  формъ. 

H. 

l. 

H. 

i. 

I 

L.  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Изъ  соч.  Ф.  Б.  Шмидта. 

Изъ  Wisby . 

8,3 

8 

1,04 

2 

L.  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг.  27 

Г7  J 

6,9 

1,07 

3 

L.  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг.  28 

8 

7,3 

1,09 

1 

L.  Hisingeri  {v.  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг. 

24.  Изъ  БаікііІІ’я . 

9,3 

8,5 

1,10 

V 

D 

L.  Hisingeri  {v.  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг. 

25.  Изъ  БаікііІІ’я . 

11,2 

10,2 

1,10 

6 

L.  Hisingeri  (v.  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг. 

23.  Изъ  БаікйИ’я . 

9,4 

8,4 

1,12 

7 

L.  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Изъ  соч.  Ф.  Б.  Шмидта. 

Изъ  Христіаніи . 

9 

8 

1,12 

8 

L.  Hisingeri  ( v .  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Изъ  соч. 

Ф.  Б.  Шмидта.  Изъ  БаікііІІ’я . 

9,4 

8,3 

1,13 

9 

L.  Hisingeri  ( v .  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Изъ  соч. 

Ф.  Б.  Шмидта.  Изъ  Oberp . 

10,2 

8,7 

1,17 

10 

L.  Hisingeri  (v.  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Изъ  соч. 

Ф.  Б.  Шмидта.  Изъ  Kosch . 

11 

9,3 

1,18 

11 

L.  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг.  26  a. 

Изъ  Wisby . 

9 

7,5 

1,20 

12 

L.  Hisingeri  [v.  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Изъ  БаікйП'я. 

16,4 

12,6 

1,21 

])  См.  таб.  измѣреній  въ  „Nachtrag  zu  den  russ.  silur  Leperditien,  p.  17,  1833“  и  нашу  таб.  на  этой 
стр.  4—6,  8 — 10. 
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Что  касается  другого  признака,  отличающаго  эти  двѣ  формы,  —  плоской  каемки  на  пе¬ 
реднемъ  и  заднемъ  краяхъ  створки,  наблюдаемой  у  типичной  формы,  —  то  и  въ  этомъ  отно¬ 
шеніи  нельзя  провести  рѣзкой  границы  между  разсматриваемыми  формами:  какъ  на  изобра¬ 
женномъ  у  насъ  (таб.  III,  фиг.  26  а,  Ь)  экземплярѣ  Lep.  Hisingeri  изъ  Wisby,  такъ  н 
вообще  на  всѣхъ,  имѣющихся  въ  пашемъ  распоряженіи  экземплярахъ  изъ  этой  мѣстности, 
при  прекрасномъ  ихъ  сохраненіи,  каемки  на  переднемъ  и  заднемъ  краяхъ  раковины  не 
наблюдается. 

Ф.  Б.  Шмидтъ  пріурочиваетъ  типичную  Lep.  Hisingeri  къ  райкюльскому  ярусу 
((г.,),  а  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata — къ  эстоновому  ярусу  (77).  На  основаніи  выска¬ 
занныхъ  соображеній  мы  полагаемъ,  что  между  экземплярами  послѣдней  формы  имѣются 
такіе,  которые  должны  быть  отнесены  къ  типичной  Lep.  Hisingeri.  Таковы,  напр.,  фиг.  9  и 
10  на  таб.  I  въ  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditicn,  1883.  Но  несомнѣнно  также  и  то, 
что  между  этими  формами,  свойственными  пентамеровому  ярусу,  встрѣчаются  формы,  укло¬ 
няющіяся  отъ  типа,  наир.,  фиг.  8  и  11  на  той  же  таблицѣ,  которымъ  и  можетъ  быть  при¬ 
своено  названіе  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata. 

Экземпляры,  изображенные  Jones’ омъ  йодъ  названіемъ  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt  '), 
отличаются  отъ  типичныхъ  представителей  этого  вида  изъ  прибалтійскаго  силура  болѣе  ту¬ 
пымъ  угломъ,  который  образуютъ  между  собою  замочный  и  задній  края  етворкп,  вслѣдствіе 
чего  раковина  получаетъ  сильно  вытянутую  назадъ  форму.  Тамъ  же  помѣщенный  рисунокъ 
Lep.  fabulites  var.  josephiana  (fig.  7)  обнаруживаетъ  гораздо  большее  сходство  съ  Lep. 
Hisingeri  изъ  Wisby. 

Lep.  Hisingeri  въ  томъ  объемѣ,  какъ  мы  его  понимаемъ,  проходитъ  въ  прибал¬ 
тійскомъ  сп.іурѣ  ярусы,  начиная  съ  іорденскаго  и  кончая  пентамеровымъ  (ярусы  G 
и  77).  R.  Jones  указываетъ  для  Lep.  Hisingeri  въ  С.  Америкѣ  Longe  Point,  Lake  Winni- 
pegosis  и  подошву  Grand  Rapids.  Осадочныя  образованія  этихъ  мѣстностей,  по  указанію 
Jones’a  а),  относятся  къ  верхнимъ  отдѣламъ  силура  (къ  Niagara  group  или  Lower  Hel- 
derberg). 

Pp.  Васькина  и  Черная. 

L.  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг.  27  . 

Таб.  III,  фиг.  28  . 

Таб.  III,  фиг.  26  а.  Изъ  Wisby 


..(таг.  abbr 

5  . (var.  abbr 

6  _  (var.  abbr 


H  L 

7,1  10,3 
8  11,3 

9,  12,3 


1 


H 
L 

6,9  0,72 
7,3  0,71 
7,5  0,73 


)  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг.  23.  ИзъйаікйІРя  s  9,4  12,3  8,4  0,76 


.)Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг.  24.  Изъ  R  a  i  к  ü  1 Г  я 
.)  Fr.  Schmidt.  Таб.  III,  фиг.  25.  Изъ RaiküH’fl 

7 . (var.  abbr.)  Fr.  Schmidt.  Изъ  R  a  i  к  ü  1 1  я . 

8.  L.  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Лѣвая  створка.  Таб.  III,  фиг. 
26  b.  Изъ  Wisby . 


сЗ 

Р< 


9,3  12,5  8,5  0,75 
11,2  15,7  10,2  0,71 
16,4  22,3  13,6  0,73 

8  11,8  7,5  0,68 


*)  The  Ann.  and  Mag.  of  Nat.  Hist.,  5  ser.,  vol.  VIII,  p.  339,  pl.  XIX,  fig.  5,  G  и  16,  1881. 
*)  Contributions  to  Canadian  micro — palaeontology,  p.  60,  1891. 
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Leperditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt  var.  angulata  n.  var. 

Таб.  III,  фиг.  29  —  36. 

1846.  Leperdilia  marginala  Keyserl.  Reise  in  das  Petschora-Land,  p.  288,  pl.  XI,  fig.  16  b,  d. 

1858.  Leperdilia  marginala  Fr.  Scbmidt.  Untersuch.  liber  die  silur.  Format,  von  Ehstl.,  Nord-Livl.  und 
Oesel,  p.  194  (pars). 

1873.  Leperdilia  marginala  Fr.  Schmidt.  Ueber  die  russ.  silur.  Leperditieu,  p.  16,  fig.  23,  30  n  31. 

1883.  Leperdilia  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  p.  14,  pl.  I,  fig.  6. 

1883.  Leperdilia  marginala  Fr.  Schmidt.  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  p.  18,  pl.  I,  fig.  14. 

Какъ  на  одинъ  изъ  главныхъ  признаковъ,  отличающихъ  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt 
отъ  Lep.  marginata  Keyserl.  (въ  прежнемъ  его  объемѣ),  Ф.  Б.  Шмидтъ,  указываетъ  на 
угловатую  форму  нижняго  края  правой  створкп  у  Lep.  marginata .  Этотъ  угловатый  контуръ 
правой  створки  удерживается  во  всѣхъ  стадіяхъ  развитія  (см.  таб.  III,  фиг.  29—33).  Тотъ 
же  признакъ  обнаруживается  на  нѣкоторыхъ  экземплярахъ  Lep.  Hisingeri  изъ  Wisby  '). 

Развитіе  плоской  каемки  на  правой  створкѣ  не  всегда  одинаково:  большею  частію  каемка 
эта  наблюдается  на  переднемъ  и  заднемъ  краяхъ,  а  иногда  переходитъ  и  на  нижній  край,  всегда, 
однако,  съ  нѣкоторымъ  перерывомъ  на  этомъ  краѣ.  Такимъ  образомъ,  по  этому  признаку  раз¬ 
сматриваемыя  формы  близки  къ  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt,  почему  мы  и  нашли  возмож¬ 
нымъ  разсматривать  пхъ,  какъ  varietas  отъ  этого  вида. 

Такъ  какъ  въ  коллекціяхъ  изъ  Тима  некой  тундры  правыя  и  лѣвыя  створки  Leperditia 
являются  разъединенными,  то  только  условно  мы  относимъ  къ  этой  же  разновидности  лѣвыя 
створки,  изображенныя  на  таб.  III,  фиг.  Зі — 36.  Послѣднія  обнаруживаютъ  наибольшее 
сходство  съ  фиг.  23  (въ  статьѣ  Ф.  Б.  Шмидта),  изображающей  Lep.  Hisingeri  изъ 
Laisholm’a  (см.  синонимику).  Краевая  полоска,  идущая  на  всемъ  протяженіи  раковины, 
кромѣ  замочнаго  края  и  вытянутая  назадъ  форма  раковины  суть  признаки,  общіе  тиманскимъ 
экземплярамъ  и  экземпляру  изъ  Laisholm’a  (Райкюльскій  ярусъ  —  6г.(). 

Lep.  marginata  Jones *  2)  не  можетъ  быть  отнесена  къ  var.  angulata  и  вслѣдствіе 
продолговатой  формы  своей  уклоняется  также  отъ  типичной  Lep.  Hisingeri. 

Рр.  Васькина  и  Черная. 


^  Фиг.  6-л  лъ  статьѣ  1883  года  Ф.  Б.  Шмидта.  Экземпляры  изъ  Wisby,  имѣющіеся  упасъ,  представляютъ 
очертаніе  болѣе  правильной  кривой,  какъ  это  видно  на  таб.  III,  фиг.  26  а,  Ь. 

2)  Contributions  to  Canadian  micro-palaeontology,  p.  86,  pl.  10,  fig.  6  a,  b,  c,  1891. 
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1 .  L.  HisingeriYr. Schmidt var.  mc/ulata n.var.  таб.  III,  фиг 

2.  .  . . !...  таб.  III,  фиг 

3  . таб.  III,  фиг 

4  . таб.  III,  фиг 

5  . таб.  III,  фиг 


29 

30 

31 

32 


.  33 

ориг.  Кейз.  (fig.  16b) 


а 

ьз 

о 

сэ 

н 

о 

э; 

Я 

а 

л 


Il  L  1 

4,5  6,4  4,2 

5.7  8,3  5,4 
6,810,2  7 

9.8  14,1  9,5 


н 

L 

0,70 

0,69 

0,66 

0,69 


10,2  14,4  9,7  0,78 


6. 
ГТ 
/ . 


9. 


5,4 

7,5 

5,6  0,72 

•  •  •  •  • 

fcd 

О 

4,4 

6,8 

4,5  0,65 

со 

н 

о 

4,5 

8,2 

5,9  0,55 

таб.  III,  фиг.  35 

в; 

Я 

X 

8 

11,5 

7,4  0,70 

таб.  111,  фиг.  36 

f=i 

9,3 

14,6 

9,1  0,64 

Leperditia  timanica,  n.  sp. 

Таб.  III,  фиг.  37 — 39. 

Форма  эта,  найденная  на  р.  Васькиной,  представляетъ  особенность,  которой  не  наблю¬ 
далось  ни  въ  одномъ  видѣ  Leperditia.  Здѣсь  сѣтчатое  образованіе,  соотвѣтствующее  «сред¬ 
нем}  пятну»  (Miltelfleck)  другихъ  видовъ,  находится  въ  углу,  образованномъ  переднимъ  и 
замочнымъ  краями  створки.  Очертаніе  этого  образованія,  которое  соотвѣтственно  его  поло¬ 
женію  можпо  назвать  «переднимъ  пятномъ»  (Vorderlleck),  полуэллиптическое,  вытянутое  но 
направленію  высоты  раковины.  Это  «переднее  пятно»  на  нашемъ  экземплярѣ  наблюдается  на 
лѣвой  створкѣ,  которой,  къ  сожалѣнію,  недостаетъ  задней  части.  Впрочемъ,  фиг.  39,  пред¬ 
ставляющая  обломокъ  задней  части  лѣвой  створки,  можетъ  дополнить  недостающую  часть 
фиг.  37-й. 

Относительно  лѣвой  створки  нужно  сказать,  что  нижній  и  задній  края  имѣютъ  узкую 
каемку,  которая  отсутствуетъ  въ  тѣхъ  частяхъ  створки,  гдѣ  осталось  только  ядро.  Правая  створка 
этой  раковины  имѣется  въ  цѣломъ  состояніи,  но  является  въ  большей  своей  части  въ  видѣ 
ядра.  Сѣтчатаго  образованія  не  наблюдается  вслѣдствіе  дурнаго  сохраненія.  Створка  нѣсколько 
разширена  къ  заднему  концу,  причемъ  наибольшая  высота  ея  приходится  на  2/3  длины  замоч¬ 
наго  края,  считая  отъ  его  передняго  конца.  На  протяженіи  передняго,  нижняго  и  задняго 
краевъ  створки  идетъ  узкая  полоска,  замѣтная,  новидимому,  только  на  ядрахъ.  Толщина  ра¬ 
ковины  незначительная,  такъ  что  поверхность  обѣихъ  створокъ  почти  плоская. 

Не  смотря  на  неполноту  сохраненія  экземпляровъ  описываемой  формы,  я  счелъ  нуж¬ 
ными  выдѣлить  ее  въ  новый  видъ  вслѣдствіе  особенности,  которой,  какъ  сказано  выше,  не 
наблюдалось  ни  въ  одномъ  видѣ  Leperditia. 

Р.  Васькина.  H  L  1  ^ 

L.  timanica  n.  sp.  Правая  створка .  9,4  13,5  9,3  0,70 


Труди  Геол.  Ком.  T.  XII,  Л»  2. 
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Leperditia  snbparallela  Fr.  Schmidt. 

Таб.  ПІ,  фиг.  40—42. 

1883.  Leperditia  marginata  var.  subparallela  Fr.  Schmidt.  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien, 
p.  20,  pl.  I,  fig.  19. 


Ф.  Б.  Шмидтъ  разсматривалъ  эту  форму,  какъ  varietas  Lep.  marginata  Keyserl.  Ho 
при  новой  группировкѣ  тиманскихъ  Leperditia ,  предложенной  въ  этой  работѣ,  мы  находимъ 
нужнымъ  выдѣлить  разсматриваемую  форму  въ  особый  видъ  1  ) . 

Лѣвая  створка  Lep.  subparallela  отличается  большой  выпуклостью.  Каемка,  идущая 
но  краямъ  раковины,  замѣтна  и  на  замочномъ  краѣ.  Правая  створка  болѣе  выпукла,  чѣмъ 
лѣвая.  Каемки  на  правой  створкѣ  не  наблюдается. 

Отличительный  признакъ  этого  вида  заключается  въ  очень  слабохмъ  разширеніи  раковины 
къ  заднему  краю,  вслѣдствіе  чего  нижній  край  раковины  почти  параллеленъ  замочному. 

Р.  Васькина 

H  L  I  5 

JÜ 


1.  L.  subparallela  Fr.  Schmidt.  Прав.  .ств.  Таб.  ІИ,  фиг.  42 

2  . Лѣв.  ств.  Таб.  III,  фиг.  40 

3  .  ...  »  Таб.  III,  фиг.  41 


4,8  7,2  5  0,66 
4,5  7,8  5,4  0,59 
4,4  7,2  4,5  0,61 


Leperditia  indet. 

Таб.  III,  фиг.  43. 

1883.  Leperditia  marginata  Fr.  Schmidt.  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  p.  18,  pl.  I,  fig.  16  2). 

Маленькій  экземпляръ  правой  створки  изъ  коллекціи  гр.  Кейзерлинга  (фиг.  43),  имѣя 
сходство  по  угловатому  контуру  нижняго  края  съ  Lep.  Hisingeri  var.  angulata ,  отличается 
отъ  послѣдней  формы  значительно  большимъ  развитіемъ  раковины  въ  высоту  сравнительно 
съ  тѣмъ,  что  наблюдается  въ  этомъ  отношеніи  на  соотвѣтственныхъ  стадіяхъ  развитія  у  на¬ 
стоящихъ  var.  angulata  (Сравн.  фиг.  29  и  фиг.  43  на  табл.  III). 

Р.  Васькина. 

H  L  1  Е 

Lep.  indet . Таб.  III,  фиг.  43  .  .  4,9  6,3  4,1  0,78 

*)  Ф.  Б.  Шмидтъ  среди  тиманскихъ  лепердицій  различаетъ  еще  L.  Hisingeri  var.  rolundala  (Nachtrag 
zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  p.  20,  pl.  I,  fig.  17 — 18,  1883).  Въ  изученныхъ  нами  коллекціяхъ  экземпляровъ, 
подобныхъ  изображеннымъ  Ф.  Б.  Шмидтомъ  подъ  вышеприведеннымъ  названіемъ,  не  имѣется.  Нужно  думать,  что 
рисунки  эти  не  даютъ  вѣрнаго  изображенія  оригиналовъ,  такъ  какъ  размѣры  этихъ  экземпляровъ,  указанные  въ 
текстѣ,  не  соотвѣтствуютъ  размѣрамъ  рисунковъ. 

2)  Въ  объяснительномъ  къ  таблицамъ  текстѣ  (1.  с.),  по  ошибкѣ,  экземпляръ  этотъ  названъ  лѣвой  створкой. 
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Leperditia  indet. 

Табл.  III,  фиг.  44. 

Изображенный  па  фиг.  ÏI  экземпляръ  не  подходитъ  подъ  опредѣленные  типы,  суще¬ 
ствующіе  въ  родѣ  Leperditia ,  п,  являясь  единственнымъ,  не  даетъ  возможности  установить 
новый  видъ. 


I.  EINLEITUNG. 

Die  ersten  Nachrichten  liber  clas  Vorhandensein  von  Sîlurablagerungen  im  Timan-Gebirge 
verdanken  wir  der  Expédition  des  Grafen  A.  Keyserling,  welcher  das  Petschoraland  im  Jahre 
1843  erforsclite.  In  seinem  Werke  « Wissenschaflliche  Beobâchlungen  auf  einer  Reise  in  das 
Petschoraland»,  p.  385  —  387,  spricht  Keyserling  von  Kalksteinen,  welche  er  an  einem  Zu- 
(lusse  der  Waschkinabucht — odcr  i ichtiger  Waskinabucht — angetrofï'en  liât  und  fiihrt  auch 
die  ganze  von  ihm  in  den  Kalksteinen  gel'nndene  Fauna  auf  ').  Keyserling  weist  (1.  c.)  auf  die 
Aehnlichkeit  dieser  Fauna  mit  dem  oberen  Horizonte  des  ballkchen  Fntersilur  hin  und  macht  au 
den  Unterschied  aufrnerksam,  der  sicli  zwischen  der  beschriebenen  Fauna  des  Timan  und  dem 
uralischen  Obersilur  (?)  geltend  mâche.  Keyserling  kommt  zu  der  Annahme,  dass  das  uralische 
von  dem  baltisch - timanischen  Silurbecken  dureli  eine  Grenzscheide  getrennt  und  ohne  Communi¬ 
cation  mit  diesem  gewesen  sein  unisse. 

Professor  A.  Stucken berg,  der  im  Jahre  1874  eine  Reise  zum  Timanski  Kamenj  aus- 
fülirte,  fand  ausser  dem  obengenanntcn  Fundorte  an  der  Waskinabucht  noch  obersilur ische 
Kalksteine  am  Flusse  Tschernaja,  westlich  von  jenem *  2 3).  Stuckenberg  übergab  die  von  ihm 
gesammelte  Fauna  dem  Akademiker  Fr.  Schmidt  zur  Bearbeitung,  von  dem  auch  in  seinem 
«Nachtrag  zu  den  russischen  silurischen  Leperditien,  1883»  einige  Ostracodcn  aus  dem  Silur 
des  Timan  ( L .  marginata  Keyserl.,  L.  marginata  Keys.  var.  rotundata  Fr.  Schmidt 
und  L.  marginata  Ke\s.  var.  svbparallela  Fr.  Schmidt)  beschrieben  sind.  Ausserdem  sind 
zvvei  Korallen  aus  dieser  Sammlung  von  Lindstrom  :!)  bestimint  worden  ( Fav .  Forbesi  M.  E. 
u.  H.  und  Hel.' inter stincta  Linné). 

Mit  diesen  Daten  sind  aile  unsere  bishcrigen  Kenntnisse  der  Silurablagerungen  des  Timan 
ersclwpft.  Unsere  Untersuchungen  schalften  hauptsachlich  neues  Material  in  geologischerBeziehung; 


’)  Die  Liste  der  vom  Gr.  Keyserling  in  dem  timanischen  Silur  beschriebenen  Fauna  siehe  pag.  1  des 
russischen  Textes. 

2)  Bericht  iiber  eine  Reise  in  das  Petschoraland  und  die  Timan-Tundra.  Materialien  zur  Géologie 
Eusslands.  Band  VI,  pag.  59—60,  63—64  (russisch). 

3)  Silurische  Korallen  aus  Nord-Russland  u.  Sibirien.  Bihang  till  K.  Svenska  Vet.  Akad.  Handling. 
Band  6,  №  18. 
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die  palaeontologischen  Beitrage  aber,  die  sich  nach  der  Bearbeitung  der  Sammlungen  ergaben, 
vervollstandigen  zwar  etwas  jene  Liste,  vvelche  aus  den  Arbeiten  Keyserlings  und  Schmidts 
bekannt  ist,  sic  konnen  jedoch  nicht  als  reiche  bezeiclinet  werden.  Wir  wenden  uns  hierzunachst 
zu  den  geologisclien  Verh.ïltnissen,  uni  die  batlirologischen  Beziehungen  der  zu  besclireibenden 
Silurablagerungen  des  Timan  klar  zu  stellen. 

Wie  schon  oben  bemerkt,  sind  bereits  vom  Grafen  Keyserling  silurische  Kalksteine  in  der 
Waskinabucht  angetroiïen  worden.  Wenn  man  die  K üste  von  Cap  Barinin  nach  Süd-Ost 
verfolgt,  so  stosst  man  bei  der  ersten  Rassocha  (Localname  in  Nord-  und  Ost-Russland  fiir 
gabelfôrmige  Bâche),  in  der  Nahe  des  Punktes,  bis  zu  welchem  die  Stromung  reicht,  auf 
anstehenden  gelb  gefârbten  thonigen  Kalkstein,  der  erfiillt  ist  von  Resteri  von  Lep.  Hisingeri 
Fr.  Schmidt  var.  angulata  nov.  var.,  Lep.  timanica  n.  sp.,  Lep.  marginata  Keys., 
P  eut  amer  us  samojedicus  Keys.,  Fav.  aspera  d’Orb.,  Fav.  Forbesi  M.  E.  u.  ff.  etc. 

I  Werst  von  der  Miindung  dieser  Rassocha  sieht  man  die  Auflagerung  von  gclblichem  Kalkstein  a 
auf  graugrünem,  im  Bruche  aschgrauem,  dünnschichtigem  dolomitischem  Kalkstein  h ,  dessen 
Schichten  sanft  (unter  einem  Winkel  von  5  zu  8")  nach  W  einfallen.  Riese  Kalksteine  lassen 
sich  1V2  Werst  aufwarts  an  den  Ufern  der  Rassocha  verfolgen,  dann  aber  werden  sie  plotzlich 
durch  Sericitthonschiefer  ersetzt,  deren  Einfallen  nach  NO  25°  unter  <  68°  deutlich  erkennbar 
ist.  In  Folge  einer  nach  NW  330°  und  NO  70°  gerichteten  Zerklüftung  zerfallt  der  Schiefer  in 
Tafeln  von  parallelepipedaler  Form.  Das  F  allen  des  Kalkstcines  ist  unmittelbar  unterhalb  des 
Punktes,  wo  der  Schiefer  antsteht,  ein  sanft  (gegen  10°)  nach  NO  15°  gerichtetcs.  Die  directe 
Auflagerung  auf  dem  Schiefer  wird  von  einem  aschgrauen  dolomitischen  Kalkstein  gebildet, 
welcher  eine  Menge  Calcitsecretionen  enthalt  und  auf  den  Schichtflachcn  von  einem  grünen  tho¬ 
nigen  Anüug  bedeckt  ist.  In  diesem  Niveau  wurde  massenhaft  angctroiïen:  Hel.  iuterstincta 
Lin.,  Fav.  gothlandica  var.  basaltica  Goldf. ,  Gyatliophyllum  sp..  Clathr.  striât ellum 
d’Orb  ,  Peut,  samojedicus  Keys.  u.  a.  ni.  Mitliin  lagern  die  silurischen  Kalksteine  olïenbar 
discordant  auf  den  Schiefern,  welche  die  altesten  Ablagerungen  des  Timan  reprasentiren. 

Derselbe  Kalkstein  wie  der  mit  a  bezeichnete  an  der  ersten  Rassocha,  tritt  au  ch  an  der 
zweiten  in  den  Waskinabusen  mündenden  Rassocha  zu  Tage.  In  diesem  Kalke  wurde  eine 
Menge  Leperditien  angetrofFen  [Lep.  suhparallela  Fr.  Schmidt  und  Lep.  Hisingeri  Fr. 
Schmidt  var.  angulata  n.  var.) 

Die  Zusammensetzung  des  Silur  am  Flusse  Tschernaja  zeigt  im  Allgemeinen  eine  Wicdcr- 
holung  dessen,  was  wir  an  der  Rassocha  des  Waskinabusens  gesehen  haben.  Wenn  man  den 
Fluss  abwarts  verfolgt,  so  trilFl  man  7  Werst  von  der  Miindung  am  linken  Ufer  der  Tschernaja 
den  Kalkstein  a,  der  vollkoinmen  übereinstiinmt  mit  dem  Kalke  der  Waskina  und  erfüllt  ist  von 
Peut,  samojedicus  Keyserl.,  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt  var.  angulata  nov.  var.,  Lep. 
Hisingeri  Fr.  Schmidt,  schlechl  erhaltenen  Orthoceren  und  Korallen;  dar unter  lagert  ein  asch- 
grauer  dolomitischer  Kalk  b  mit  grünlichcm  Anüug  von  Thon,  welcher  ebenso  wie  a  nach  SW 
250°  <  6° — 10°  fallt.  Weiter  unterhalb  an  dem  Flusse  bilden  diese  Kalksteine  Falten  von 
geringer  Boschung  und  stehen  an  vielen  Punkten  zu  beiden  Seilen  desselben  an.  Gegen  5  Werst 
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oberh.ilb  der  Miindung  der  Tschernaja,  ain  linken  Ufer  derselben,  verschwinden  allmahlig  die 
silurischen  Kalke,  — welche  hier  dieselben  Versteinerungen  enthalten  wie  oben  und  die  <  10" 
nacli  SW  250"  fallen,  —  unter  dem  Niveau  des  Flusses,  und  iiber  ilinen  erscheinen  nun  grau- 
griine  glimmerhaltige  devonische  Sandsteine  und  rothbraune  Thonschichten,  welche  ilirerseits 
wiederum  von  einer  5  Meter  machtigen  Porphyritdecke  überlagert  werden.  Diese  Verhaltnisse 
werden  durch  die  schematische  Zeichnung  auf  p.  3  des  russischen  Textes  verdeutlicht;  dort  sind 
mit  a  —  die  obersilurischen  Kalksteine,  mit  d  —  die  devonischen  Sandsteine  und  Thone  und 
mit  c  —  der  Porphyrit  bezeichnet. 

3V2  Werst  oberlialb  der  Miindung  der  Tschernaja,  zieht  sicli  linkerseits  eines  der  besten 
silurischen  Profile  hin.  Die  Schichten  fallen  nach  SW  230°  <  15°;  wenn  man  hier  den  Fluss 
aufwarts  verfolgt,  so  kann  man  oben  einen  gelblichweissen  oder  hellgrauen  thonigen  Kalkstein  a 
unterscheiden,  der  erfüllt  ist  von  Lcp.  marginata  Keyserl.,  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt 
var.  angulatu  n.  var.,  Leptaena  alternata  (?)  Conrad,  und  kleinen  unbestimmbaren  Gastro- 
poden.  Die  Machtigkeit  dieses  Kalksteines  a  ist  zwischen  8  und  10  Meter.  Unter  diesem  Niveau 
tritt  ein  aschgrauer  dickbankiger  Kalkstein  b  liervor,  in  welchem  sich  massenhaft  Calcitsecretionen 
finden.  lin  Kalke  b  wurden  in  Menge  angetroffen:  Fav.  aspera  d’Orb.,  Fav.  gothlandica 
var.  basaltica  Goldf.  und  Propora  tnbulata  M.  E.  u.  H.  Unter  dem  Kalkstein  b  Iagert  ein 
sehr  dichter  dolomitischer  Kalk  c  mit  grossen  Calcitsecretionen;  einige  Zwischenschichten  bestehen 
ausschliesslich  aus  denselben.  Die  Schicht  e  ist  gegen  2  Meter  machtig,  unter  ihr  tritt  liber  dem 
Wasser  ein  hellgrauer,  dichter  dolomitischer  Kalkstein  d  liervor,  der,  eben  so  wie  c,  versteiner- 
ungslos  ist. 

Die  Entblossungen  der  sogenannten  silurischen  Kalksteine  lassen  sich  eine  Werst  weit  am 
Fliisse  abwarts  verfolgen,  dann  aber  verschwinden  sie  immer  mehr  und  mehr  unter  dem  Niveau 
des  Elusses  und  zugleich  unter  den  oberdevonischen  graugriinen  Thonen,  Schiefern  und  Sand- 
steinen.  Die  angeführten  anstehenden  devonischen  Gesteine  sind  in  einer  Strecke  von  75  Faden 
sichtbar,  unterhalb  aber  erscheint  über  ilinen  Porphyrit,  welcher  bis  zur  Mündung  des  Flusses 
Tschernaja  ein  ausgedelmtes  Lager  bildet.  In  einer  der  Seitenschluchten  kann  man  iiber  dem 
Porphyrit  die  Auflagerung  von  rothbraunen  und  grauen  oberdevonischen  Thonschichten  beobachten. 
Auf  pag.  4  des  russischen  Textes  ist  durch  die  schematische  Zeichnung  ein  Ueberblick  iiber  die 
beschriebenen  Verhaltnisse  gegeben  (die  Bedeutung  der  Buchstaben  ist  auf  dieser  Zeichnung  die- 
selbe,  wie  auf  der  vorherigen). 

Die  beschriebenen  Profile  geben  ein  hinreichend  klares  Bild  von  der  petrographischen 
Zusammensetzung  und  den  bathrologischen  Beziehungen  des  timanischen  Silur:  die  silurischen 
Ablagerungen  liegen  discordant  auf  den  Thon-  und  Sericitschiefern,  den  altesten  Ablagerungen 
des  Timan,  und  werden  transgressiv  überlagert  von  oberdevonischen  Sandsteinen,  Schiefern  und 
Thonschichten,  zwischen  welchen  eine  Porphyritdecke  eingeschaltet  ist. 

Die  oben  angeführten  palaeontologischen  Daten,  welche  von  uns  aus  den  einzelnen  Kalkhori- 
zonten  entnommen  wurden,  beweisen,  dass  aile  diese  Kalksteine  zu  ein  und  demselben  geologischen 
Niveau  gehoren;  ein  Vergleich  des  timanischen  Silur  mit  den  entsprechenden  Ablagerungen 
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des  baltischen  Gebietes,  Englands  und  Amerika’s  zeigt  aber,  dass  die  von  uns  beschriebenen 
Ablagerungen  mit  dem  Wenlok  Englands,  mit  den  Horizonten  G  und  ZTEstlands  (nach  Fr. 
Schmidts  Eintheilung '))  und  der  Niagara-Group  Nord  -  Amerikas  parallelisirt  vverden 
müssen. 

Urn  diese  Sclilussfolgerung  besser  zu  veranschauliclien,  ist  auf  pag.  5  des  russiscben 
Textes  eine  Tabelle  gegeben,  in  welcher  mit  Kreuzchen  das  Vorkommen  von  silurischen  Formen 
ans  dem  Timan  in  den  einzelnen  Unterabtheilungen  des  Obersilur  der  obengenannten  Gegenden 
bezeiclinet  ist.  Dort  habe  ich  auch  im  Anscliluss  an  die  Tabelle  die  Liste  der  14  naher  bestimmten 
Formen  aus  dem  Silur  des  Timan  gegeben.  6  derselben  (die  mit  einem  Sternchen  bezeichneten) 
sind  Localformen,  wahrend  aile  (ibrigen  8  dem  englischen  Wenlok  angehüren.  Von  diesen  letz- 
teren  ist  ein  Theil  wiederum  im  baltischen  Silur  vertreten,  und  zwar  5  in  der  Zone  H  und  5  in 
der  Zone  G.  Was  die  silurischen  Ablagerungen  Nord-Amerikas  betritTt,  so  findet  sich  die 
grosste  Zabi  drr  mit  den  timanischen  Ubereinstimmenden  Formen  in  der  Niagara-Group 
(5  Arten). 


II.  BESCHREIBUNG  BER  FAUNA. 

Favosites  aspera  d'Orb.  (Taf.  I,  Fig.  1  a,  b,  c). 

Favosites  Forhesi  M.  E.  u.  H. 

?  Favosites  fihrosa  Goldf. 

Favosites  gothlandica  Larn.  var.  hasaltica  Goldf.  (Taf.  I,  Fig.  2  a,  b,  c,  d). 

Da  an  den  typischen  Exeinplaren  die  Verbindungscanalchen  ein-  und  zvveiseitig  auf  jeder 
Aussenwand  des  Polypieriten  vertheilt  sind,  so  selien  wir,  in  Uebereinstimmung  mit  der  Auffassung 
Lonsdale  s,  M’Coy’s,  Billing’s  und  Nicholson’s,  in  dieser  Koralle  eine  varietas  der  Favo¬ 
sites  gothlandica. 

Heliolites  interstincta  Linné  (Taf.  I,  Fig.  4  a,  b,  c). 

Propora  tululata  Lonsdale  (Taf.  I,  Fig.  3  a,  b). 

?  Haly sites  labyrinthica  K  e  y  s  e  r  1 . 

Die  voin  Grafen  Keyserling  unter  dem  Narnen  Cystiphyllum  excavatum  beschriebene 
Koralle  muss,  wie  Dybowski  gezeigt  hat,  zur  Gattung  Strephodes  M’Coy  gezogen  werden,  da 


*)  In  dem  allgemeinen  Ueberblicke  iiber  das  baltische  Silur  (Ou  the  Silurian  strata  of  tbe  Baltic  provinces 
of  Russia.  Quart.  Journ.  1882,  p.  527)  stellt  Fr.  Schmidt  das  Silur  an  der  Waskina  der  Zone  des  Pentamerus 
esthonus  gleich. 
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bei  der  timanischen  Form  die  Septen  bedeutend  entwickelt  sind,  wahrend  das  bei  der  Gallung 
Cystiphyllum  nur  in  geringem  Grade  der  Fall  ist. 

Cyathophyllum  indet.  (Taf.  I,  Fig.  5). 

Clatlirodictyon  striatellum  d’Orb.  (Taf.  I,  Fig.  6). 

Leptaena  alternata  (?)  Conrad. 

Als  Leptaena  deltoidea  wurde  vom  Grafen  Keyserl  ing  eine  Form  bestimmt,  sie  steht  aber 
nalier  zur  Leptaena  alternata-,  leider  aber  liisst  sich  die  timanisehe  Form  bei  dem  schlechten 
Erhaltungszustande  derselben  mit  der  amerikanischen  nicht  identificiren. 

P  eut  amer  ns  samojedicus  K  e  y  s  e  r  1 . 

Von  den  bisher  bes  liriebenen  glatten  Penlameren  weisen  drei  Al  ton  unter  einander  eine 
bedeufende  Aebnlichkeit  anf  und  bediirfen  einer  genaueren  Abgrenzung.  Diese  Arten  sind:  Perd, 
oblonyus  Sow.,  Pent.  esthonus  Eichw.  und  Pent.  samojedicus  Keyserl.  Wir  liaben 
Exemplare  aller  dieser  drei  Arten  zur  Untersuchung  benutzen  kônnen.  Pent.  oblonyus  Sow. 
ans  England  liaben  wir  durch  die  Freundlichkeit  des  Akadeuiiker  Fr.  Schmidt  erhallen.  Ihm 
verdanken  wir  auch  die  Penlameren  aus  dem  baltischen  Gebiele,  aus  der  Czekanowski’schen 
Sammlung  und  von  der  Insel  Anticosti.  Die  Originale  des  Pent.  samojedicus  Keyserl. 
befinden  sich  im  Muséum  des  Berginstituts,  ebenso  wie  die  Sammlung  Panders,  die  wir  gleich- 
falls  benutzl  liaben. 

Besonders  unklar  erschienen  bisher  die  Beziehungen  zwischen  zvveien  der  genannlen  Arten: 
Peut,  oblonyus  Sow.  und  Pent.  esthonus  Eichw. 

Da  wir  eine  Menge  baltischer  Pentameren  in  den  Hiinden  liaben  und  ehenso  auch  Exemplare, 
welclie  zwcifellos  von  den  englischen  Gelehrten  als  Peut,  oblonyus  Sow.  angesehen  werden, 
sind  wir  in  der  Page,  einen  genaueren  Vergleich  zwischen  beiden  Arten  anzustellen. 

Eichwald  ')  stellt  folgenden  Unterschied  zwischen  Peut,  oblonyus  und  Pent.  esthonus 
auf:  «Il  y  a  donc  grande  différence  entre  les  cloisons  du  Pent.  esthonus  et  celles  de  Y  oblonyus-, 
dans  le  premier  les  lames  divergentes  sont,  à  leur  bord  intérieur,  plus  courtes  que  les  verticales 
à  leur  bord  éxlérieur;  ces  dernières  descendent  par  conséquent  beaucoup  plus  vers  le  bas  dans  la 
valve  ventrale,  où  elles  forment  une  longue  pointe  ù  la  surface  de  la  valve,  tandisque,  dans  le 
Pent.  oblonyus ,  une  pointe  semblable  très-longue  se  développe  au  centre  de  la  valve  par  le  bord 
intérieur  des  lames  divergentes,  soudées  au  bord  intérieur  des  lames  verticales.  Il  en  résulte  que 
le  bords  extérieur  des  lames  divergentes  et  verticales  de  Voblonyus  sont  plus  courts  que  le  bord 
intérieurs  des  lames,  qui  ce  prolongent  en  une  longue  pointe». 

AVeil  Eichwald  hier  von  der  von  Verneuil *  2)  aufgestellten  Terminologie  der  inneren 
Tbeile  von  IJ entamer  us  abgewichen  ist,  bleibt  es  unverstandlich,  was  er  unter  dem  Ausdrucke: 


*)  Lettaea  rossica,  anc.  pér.,  p.  790,  1860. 

2)  Russia  and  the  [Jral  mountains,  Vol.  II,  Palaent.,  p.  106. 
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«bord  intérieur»  und  «bord  extérieur  des  lames  divergentes»  verstanden  liât.  Abgcselien  davon , 
dass  es  schwer  ist,  sicli  aus  der  angeführten  Définition  eine  klare  Vorstellung  von  don  Unter- 
schieden  zvvischen  den  in  Rede  stelienden  Arten  zu  machen,  ist  es  uns  nicht  môglich,  wenn  wir 
uns  auch  irgend  eine  der  Auffassungen,  die  aus  déni  Citate  hervorgehen,  aneigneten,  eine  Beslati- 
gung  derselben  an  den  vorliegenden  Exemplaren  zu  gewinnen. 

Aile  Exemplare,  welche  wir  praparirt  haben,  zerfallen  nacli  der  Anordnung  ihrer  Scheide- 
wande  in  zwei  Gruppen:  bei  den  einen  (Taf.  II,  Fig.  13  und  Taf.  111,  Fig.  13  u.  16)  verbreitert 
sich  die  mittlere  Scheidewand  (Septum)  allmahlig  zuin  Stirnrande  zu,  und  zwar  so,  dass  das  Ver- 
haltniss  der  Lange  der  Scheidewand  (in  der  Mittellinie  gemessen)  zu  ihrer  Breite  annâhernd 
durch  die  Zahl  2  ausgedrückt  werden  kann;  bei  den  anderen  (Taf.  I,  Fig.  7  u.  8  und  Taf.  Il, 
Fig.  i)  verbreitert  sicli  diese  Scheidewand  sehr  schnell,  in  Folge  dessen  hier  das  Verhaltniss  der 
Lange  zur  Breite  bedeutend  unter  2  ist.  Durch  diesen  Unterschied  in  der  Anlage  der  inneren 
Platten  wird  auch  der  Unterschied  im  gesammten  inneren  Baue  bei  diesen  zwei  Gruppen  bedingt. 
Bei  den  Forinen  der  ersten  Gruppe  biegt  sich  der  innere  Rand  des  Septum  sehr  schwach  in  der 
Richtung  zur  Rückenklappe  um;  bei  den  Formen  der  zweiten  Gruppe  ist  diese  Umbiegung  eine 
sehr  starke.  Im  Zusammenhange  mit  der  einen  oder  anderen  Entwickelung  des  Septum  steht  auch 
die  Hohe  der  Zahnplatten:  die  erste  Gruppe  der  fraglichen  P entameren  besitzt  Zahnplalten  von 
ziemlich  bedeutender  Ilohe,  die  andere  Pentamerengruppe  hingegen  entsprechend  der  machtigeren 
Entwickelung  des  Septum  niedrigere  Zahnplatten. 

An  den  uns  vorliegenden  englischen  Exemplaren  sind  die  Platten  nach  dem  ersten  Typus 
entwickelt.  Ebenso  weisen  die  von  Davidson  ')  gegebenen  Zeichnungen  von  Peut,  oblongus 
darauf  hin,  dass  die  Platten  nach  dem  ersten  Typus  entwickelt  sind.  Dcnselben  Bail  der  Platten 
hat  auch  der  von  Gagel 1  2 3)  unter  dem  Namen  Pent.  esthonus  beschriebene  Pentamerus ,  der 
folglich  mit  Pentamerus  oblongus  zu  identificiren  ist.  Ferner  zeigt  ein  bei  uns  vorhandenes 
Exemplar  der  Insel  Anticosti  denselben  Bai  der  Platten.  Endlich  finden  sich  auch  unter  den 
baltischen  P  entameren  Exemplare,  die  zu  dieser  Gruppe  gerechnet  werden  müssen  (Taf.  II, 
Fig.  13  und  Taf.  III,  Fig.  15  u.  16). 

Die  Pentameren  der  zweiten  Gruppe  —  mit  starker  Entwickelung  der  vertikalen  Scheide¬ 
wand  —  kann  man  in  den  Eichwald’schen  Artbegrilf  Pentamerus  estlionus  fassen.  Von  den 
baltischen  Pentameren  gehort  der  grosste  Theil  zu  dieser  Gruppe  (Taf.  I,  Fig.  7,  8  und  Taf.  Il, 
Fig.  11).  Hierher  gehort  ofïenbar  auch  ein  Exemplar,  das  vom  Grafen  Keyserling  :i)  unter 
dem  Namen  Pent.  oblongus  abgebildet  ist. 

Was  die  iiusseren  Merkmale  der  untersuchten  Pentameren  betrifft,  so  sind  dieselben  zu 
unbestiindig,  um  zur  Unterscheidung  der  zwei  Arten  verwerthet  zu  werden.  Am  liaufigsten  besitzt 


1)  A  Monogr.  of  tlie  Brit.  foss.  Brachiopoda.  Yol.  IV,  p.  151,  pl.  XVIII,  fig.  11. 

2)  Geschiebe  im  Diluvium  der  Provinzen  Ost-  und  West-Preussens,  pag.  43,  pl.  4,  Fig.  1,  1890. 

3J  Reise  in  das  Petschoraland ,  pl.  IX,  Fig.  3,  1846. 
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Peut,  oblongus  eine  niehr  verliingerte  Form,  als  Peut,  esthonus.  Eine  dreilappige  Tlieilung 
kann  auf  der  Oberfliiche  der  Schalen  sowolil  von  Peut,  oblongus ,  wie  von  Peut,  esthonus 
beobachtet  werden. 

Die  Exemplare  von  der  Insel  Gothland  (Taf.  II,  Fig.  1 1  u.  12),  die  mir  liebenswürdigst 
von  Akademiker  Fr.  Schmidt  iibergeben  worden  sind,  zeiclmen  sich  durch  grossere  Dimensionen 
von  Pent.  oblongus  und  Peut,  esthonus  aus.  Mit  letzterer  Art  zeigen  die  gothliinder  Exem¬ 
plare  eine  Aehnlichkeit  in  der  aussern  Form  der  Muschel:  gewohnlich  ist  die  Muschel  breit  und 
nicht  lioch.  In  dem  Baue  der  Platten  aber  zeigen  die  gothliinder  Exemplare  Verwandtschaft  mit 
Pent.  oblon//us.  Wahrscheinlich  werden  sich  unter  den  russischen  Pentameren  des  baltisehen 
Gebietes  auch  noch  solche  Formen  finden,  welclie  sich  von  den  beiden  beschriebenen  Typen 
unterscheiden.  Wir  schlagen  fiir  diese  Exemplare  den  Namen  Pentamerus  gotlandicus  vor. 

Die  von  Czekanowski  an  der  unteren  Tunguska  gesammelten  Exemplare  inüssen  auch 
als  besondere  Art  geschieden  werden.  Eine  Abbildung  derselben  ist  von  uns  auf  Taf.  Il,  Fig.  9 
u.  10  unter  der  Benennung  Pentamerus  Schmidti  gegeben  worden.  Bei  diesem  Pentamerus 
bat  die  Muschel  eine  verliingerte  Form.  Die  Bauchklappe  ist  stark  aufgetrieben  und  deutlich  drei- 
lappig.  Die  Rückenklappe,  die  auf  unserein  Exemplar  verdriickt  ist,  besitzt  eine  unbedeutende 
Erhebung.  Die  mittlere  Scheidewand  (Septum)  der  Bauchklappe  weicht  in  ihrem  Baue  von  dem 
Septum  des  Pent.  oblongus  und  Pent.  esthonus  ab :  bei  den  sibirischen  Exemplaren  ist  die 
plotzliche  Verbreiterung  des  Septums  nur  diclit  bei  dem  Wirbel  vorhanden,  der  iibrige  Theil  des 
Septum  aber  verbreitert  sich  nur  allmiihlig. 

Pent.  samoj edicus  liât  durch  Graf  Keyserling  eine  eingehende  Beschreibung  erfahren, 
bei  welcher  auf  den  Unterschied  dieser  Form  von  Pent.  oblongus  Sow.  aufmerksam  gemaeht 
worden  ist.  Der  Hauptunterschied  desselben  von  Pent.  esthonus  und  Pent.  oblongus  besteht 
darin,  dass  in  der  vom  Grafen  Keyserling  aufgestellten  Art  die  Zahnplalten  der  Bauchklappe  von 
der  mittleren  Scheidewand  zuerst  in  entgegengesetzter  Richtung  sich  abzvveigen,  dann  aber  eine 
Streckc  lang  fast  parallel  verlaufen;  zum  oberen  Ende  hin  gehen  sie  wieder  stark  auseinander 
(Vergl.  Taf.  IX,  Fig.  26  und  36  des  Keyserling’schen  Werkes). 

Die  Form  des  Septum  selbst  nahert  sich  bei  Peut,  samojedicus  mehr  dem  Typus  des 
Peut,  esthonus,  als  dem  Pent.  oblongus.  Im  Allgemeincn  ist  der  Unterschied  zwischen  den 
timanischen  Pentameren  und  den  von  uns  beschriebenen  Artcn  so  bedeutend,  dass  Pent.  samo¬ 
jedicus  als  selbststandige  Art  anerkannt  werden  muss. 

Pleurotomana  (?)  Waschkinae  Keyserl. 

Illaenus  (Bumastus)  Barriensis  Sow.  (?) 

Illaenus  ind.  (Taf.  111,  Fig.  17-). 

Proetus  (?)  ind.  (Taf.  III,  Fig.  18  a,  b). 

(?)  Phacops  Odini  Eichw.  sp.  conf. 

Encrinurus  punctatus  Wahlb.  (Taf.  III,  Fig.  19  a,  b). 
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Lcperditia  marginata  Keyserl.  (Taf.  111,  Fig.  20 — 22). 

Graf  Keyserling,  der  diese  Art  aufgestellt  liât,  giebt  in  seinem  Werke  die  Abbildungen 
von  drei  Exemplaren  dieser  Form.  Die  Exemplare,  die  sich  in  unsern  Handen  befinden,  unter- 
scheiden  sich  in  dem  âusseren  Umriss  der  Muschel  so  sehr  unter  einander,  dass  sie  nicht  zu  ein 
und  derselben  Art  gcrecbnet  werden  konnen.  Fig.  16  a  und  c  bei  Graf  Keyserling  (Fig.  29 
bei  Schmidt.  Russ.  sil.  Leperditien)  stellt  den  Steinkern  der  linken  Schale  dar,  welche  eine 
regelmassig  verlangerte  Form  besitzt  und  deren  Hôhe  unbedeutend  zum  hinteren  Ende  hin 
zunimmt;  sie  erreicht  die  Lange  von  27  mm.  (die  Maasse  sielie  auf  p.  28,  №  1);  Fig.  16  b  ') 
stellt  die  rechte  Schale  dar;  sie  besitzt  die  Lange  von  14,4  mm.  (Maasse  auf  p.  33,  №  5) 
und  erhalt  in  Folge  des  geringen  Unterschiedes  zwischen  der  Lange  und  der  Hohe  der  Schale 
einen  Umriss,  der  von  dem  in  Figur  16a  u.  c  vom  Grafen  Keyserling  abgebildeten  Exemplare 
vollstündig  abvveicht.  Endlich  ist  die  in  Fig.  1 6  d 1  2 )  vviedergegebene  rechte  Schale  eines  jungen 
Exemplares  in  ihrem  Umriss  von  den  beiden  vorherigen  ziemlich  verschieden.  Der  Unterschied 
zwischen  dem  grossen  Exemplare  (Fig.  16a  u.  c)  und  dem  bei  Keyserling  in  Fig.  16b 
abgebildeten,  tritt  nocli  deutlicher  hervor,  wenn  man  fiir  diese  Exemplare  das  Verhaltniss  der 
grossten  Hohe  der  Schale  zu  ilirer  Lange  in  Betracht  zieht;  wie  das  aus  denîabellenaufp.  28  u.  33 
hervorgeht,  ist  dieses  Verhaltniss  fiir  das  grosse  Exemplar  gleich  0,63  und  fiir  das  kleine  0,78, 
—  Zahlen,  welche  beinahe  den  hochsten  Grad  der  Variationen  erreichen,  die  in  den  Verhalt- 
nissen  zwischen  Hohe  und  Lange  bei  allen  von  mir  gemessenen  Exemplaren  der  beschriebenen 
Sammlung  beobachtet  werden  konnten. 

Die  angeführten  Griinde  sind  natiirlich  noch  nicht  hinreichend,  um  kategorisch  die  Zugeho- 
rigkeit  der  fraglichen  Formen  zu  ein  und  derselben  Art  zu  lâugnen:  der  Unterschied  in  ihren 
Maassen  kann  durch  den  Altersunterschied  erklart  werden  und  der  Unterschied  in  den  Verhaltnissen 
der  Hohe  zur  Lange  kann  dem  Umstande  zugeschrieben  werden,  dess  wir  in  dem  einen  Exemplare 
die  linke,  in  dem  anderen  aber  die  rechte  Schale  vor  uns  liaben;  die  rechte  Schale  namlich  muss 
auch  eine  relativ  grossere  Hohe  besitzen,  als  die  linke,  da  die  rechte  mit  ihrem  Rande  tiefer 
hinabreicht  als  die  letztere  und  liber  die  linke  hinüber  greift. 

Abgesehen  davon,  dass  ich  in  den  von  mir  untersuchten  Sammlungen  keine  Uebergangs- 
forrnen  zu  den  in  Rede  stehenden  Originalen  Keyserling’s  gefunden  habe,  zwingt  midi  noch 
ein  Umstand  dazu,  sie  zu  verschiedenen  Arten  zu  rechnen. 

Th.  Tschernyschew  glückte  es  eine  Kalkplatte  an  der  Tschernaja  zu  Linden ,  welche  mit 
vielen  Leperditienschalen  bedeckt  war.  Aile  Exemplare  gehorten  der  rechten  Schale  ein  und 


1)  Im  Graf  Keyserling’schen  Werke  giebt  die  Zeichnung  nicht  ganz  naturgetreu  den  Umriss  der  Muschel 
wieder.  Dasselbe  Exemplar  ist  auch  nicht  ganz  genau  hei  Fr.  Schmidt  (Russ.  silur.  Leperd.,  Fig.  31g,  1873 
und  Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  b’ig.  13,  1888)  dargestellt.  Wir  liaben  die  Exemplare  auf  Tafel  III, 
Fig.  33  abgebildet. 

2)  In  der  Abhandlung  Fr.  Schmidt’s  vom  Jahre  1873  ist  das  Exemplar  auf  Fig.  20  abgebildet. 
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derselben  Art  an;  aile  zeichneten  sich  durch  eine  nicht  grosse  Verbreiterung  zum  hinteren  Ende  zu 
aus,  und  zwar  ist  diese  ahnlich  der  Verbreiterung  an  dem  grossen  Exemplare  Graf  Keyserling's. 
Dabei  ist  der  Umriss  der  Scbale  ein  ganz  gleichmassiger,  sowohl  bei  den  kleinsten  Exemplaren 
(von  11  mm.  Lange)  als  auch  bei  den  grossten  (von  2-i  mm.  Lange).  Das  Verhâltniss  der  Hobe 
zur  Lange  verandert  sich  bei  diesen  Formen  in  sehr  geringen  Grenzen,  welclie  dem  Verhâltniss. 
der  Maasse  der  Keyserling'schen  Originale  —  Fig  16  a  u.  c  (siehe  Tabelle  auf  p.  28)  nahe 
kommen.  Vicie,  zur  Artbestimmung  der  Gattung  Leperditia  wichtige  Kennzeichen  (Augenhocker, 
«Mittelfleck»  u.  a.  m.),  konnten  des  schlechten  Erhaltungszustandes  wegen  nicht  beobachtet 
werden.  Die  Contour  der  Schalen  abcr,  welclie  dem  Umrisse  der  Keyserling’schen  Figur  16  a,  c 
sehr  nahe  kommt  und  sich  dabei  in  allen  Entwickelungsstadien  von  der  Figur  16  b  und  d  unter- 
scheidet,  sowie  der  Grad  der  Auftrcibung  (die  grosste  Hôhe  erreichen  die  Schalen  mit  2/3  ibrer 
Lange,  vom  vorderen  Ende  gerechnet)  zwingen  dazu,  sie  mit  den  grossen  Originalen  Keyser¬ 
ling's  zu  identificiren. 

Da  wir,  auf  Grundlage  der  ausgesprochenen  Thatsachen ,  gezwungen  sind,  die  von  Keyser- 
ling  zu  einer  Art  gerechnelen  Originale  zu  trennen,  so  tritt  an  uns  die  Nothwendigkeit  lieran, 
irgend  eines  derselben  als  Vertreter  der  von  Keyserling  aufgestellten  Arten  anzusehen.  Da  das 
grosse  Original  sich  weit  melir  von  allen  bekannten  Leperditien arten  unterscheidet,  als  die  beiden 
anderen,  und  da  auf  dieses  am  besten  die  von  Keyserling  fur  Lep.  marginata  gegebene 
Charakter isti к  passt,  so  muss  aucli  dièses  Exemplar  als  T) pus  der  Lep.  marginata  betrachtet 
werden.  Graf  Keyserling  weist  auf  zvvei  Kennzeichen  hin,  nach  welchen  man  Lep.  marginata 
Keyserl.  von  anderen  Formen  unterscheiden  kann:  1)  ein  platter  Saum  verlâuft  bei  Lep.  mar¬ 
ginata  um  den  ganzen  Umriss  der  Scbale,  mit  Ausnahme  des  Schlosses,  herum  und  2)1)  felilen 
die  bei  Cgtherina  ( Leperditia )  baltica  Hising.  vorhandenen  Ouerstreifen  auf  dem  unteren 
Rande  der  linken  Scbale  der  Lep.  marginata.  Zu  diesen  Unterscheidungsmerkmalen  muss  noch 
die  verlângerte  Forin  und  das  Felilen  des  platten  Sauines  auf  der  rechten  Scbale  der  Lep.  mar¬ 
ginata  hinzugefiigt  werden. 

Eichwald  rechnet  Lep.  marginata  Keyserl.  zu  Lep.  baltica  Hising.,  indein  er  den 
platten  Saum  bei  Lep.  marginata  Keyserl.  nicht  als  wesentliches  und  constantes  Merkmal 
gelten  lâsst. 

Eiclnvald’s  Ansicht  nach  kann  auch  die  bedeutende  Grosse,  wrelche  einige  Exemplare  der 
Lep.  marginata  erreichen,  nicht  die  Vereinigung  derselben  mit  der  Lep.  baltica  Hising. 
hindern,  da  auch  unter  den  Vertretern  der  Art  Lep.  baltica  Hising.  Exemplare  angetroffen 
werden,  welclie  in  iliren  Dimensionen  den  grossen  Individuen  der  Lep.  marginata  nicht  nach- 
stelien.  Aber  der  Umstand,  dass  nicht  an  einem  einzigen  Exemplare  aus  den  Sammlungen  der 


*)  In  der  Keyserling’schen  Sammlung  befinden  sich  nur  linke  Schalen  der  grossen  Leperditia  und  daher 
bezieht  sich  das  von  ihm  nachgewiesene  Kennzeichen  nur  auf  die  linke  Schale. 
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Timan-Tundra  auf  dein  Umschlage  der  linken  Schale  die  Querstreifung  beobaclitet  werden  konnte, 
ein  fur  die  Lep.  haltica  Hising.  charakteristisches  Kennzeichen,  —  zvvingt  zu  der  Annahme, 
dass  Vertreter  dieser  Art  im  Silur  des  Timan  nicht  vorlianden  sind. 

Und  überhaupt  scheint  bis  jetzt  sicli  nirgends  eine  mit  der  beschriebenen  Art  verwandte 
Form  gefunden  zu  liaben.  R.  Jones  rechnete  ein  ihm  von  Richardson  vom  Pine  Island  Lake 
gebrachtes  Exemplar  zu  Lep.  marginata  Keyserl.  Aber  nach  Fr.  Schmidt  kann  dieses 
Exemplar  nicht  mit  der  timanischen  Form  identifient  werden.  In  einer  kürzlich  erschienenen 
Abhandlung  liât  R.  Jones  dieses  Exemplar  in  der  Synonymik  unter  Isochilina  grandis  Jones 
var.  latimarginata  angeführt. 

Leperditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt  (Taf.  III,  Fig.  26 — 28). 

Von  den  Leperditien,  die  in  der  Timan-Tundra  gesammelt  wurden,  zeigt  die  Mehrzahl 
Verwandtschaft  mit  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt,  aber  nur  selir  wenige  von  diesen  künnen 
mit  Sicherheit  den  typischen  Vertretern  dieser  Art  gleichgestellt  werden.  Dank  dem  Umstande, 
dass  ich  eine  Menge  Exemplare  von  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt  von  Wisby  und  Lep.  Hisin¬ 
geri  var.  abbreviata  Fr.  Schmidt  aus  Raiktill  in  Handen  habe,  war  ich  im  Stande  sowohl  diese 
Formen  unter  einander  als  auch  die  timanischen  mit  diesen  zu  vergleichen.  Die  am  meisten 
typischen  Vertreter  aus  dem  baltischen  Silur  wurden  von  mir  auf  Tab.  II,  Fig.  26  a,  b  [Lep. 
Hisingeri )  und  Fig.  23 — 25  [Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata )  abgebildet. 

Fr.  Schmidt  giebt  an,  dass  sicli  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata  von  dem  typischen 
Lep.  Hisingeri  durch  folgende  zwei  Kennzeichen  unterscheide:  1)  bei  var.  abbreviata  ist  die 
Holie  der  rechten  Schale  grosser  als  die  Lange  des  Schlossrandes,  wahrend  diese  beiden  Dimen- 
sionen  bei  der  typischen  Form  annahernd  gleicli  sind  und  2)  bei  der  typischen  Form  lindet  sich 
am  vorderen  und  hinteren  Rande  ein  platter  Sauin,  welcher  bei  var.  abbreviata  fehlt. 

Was  das  erste  dieser  beiden  Kennzeichen  betrifTt,  so  künnen  darin  bedeutende  Abweichungen 
beobaclitet  werden.  So  führt  Fr.  Schmidt  ein  Reispiel  an,  wo  unter  den  typischen  Exemplaren 
von  Lep.  Hisingeri  (aus  Christiania)  die  Lange  des  Schlossrandes  geringer  ist,  als  die  Holie 
der  Schale  '). 

Ebenso  übersteigt  auch  bei  den  uns  vorliegenden  Exemplaren  aus  Wisby  die  Hühe  der 
Muschel  die  Lange  des  Schlossrandes  (cf.  die  Maasse  auf  p.  30,  №  1, 11).  Andererseits  übersteigt 
bei  einigen  Exemplaren  der  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata  die  Holie  der  Muschel  die  Lange 
des  Schlossrandes  nur  sehr  unbedeutend  "),  ja  sogar  in  geringerem  Maasse,  wie  bei  den  Exem¬ 
plaren  von  Wisby.  Auf  der  Tabelle  auf  p.  30  ist  in  aufsteigcnder  Reihe  das  Verhaltniss  der  Ilohe 
der  Muschel  zur  Lange  des  Schlossrandes  bei  den  typischen  Lcp.  Hisingeri  und  seinen  Varietaten 
verzeichnet;  aus  dieser  Zusammenstellung  geht  liervor,  dass  aus  dem  Zahlenverhaltnisse  keine 
Gesetzmassigkeit  im  Verhaltniss  der  Liinge  zur  Holie  zu  sehen  ist. 


*)  Vergleiche  die  Maasstabelle  im  „Naclitrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien1* *,  p.  16,  1883. 

*)  Vergleiche  die  Maasstabelle  im  „Naehtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien**,  p.  17,  1883  und  unsere  Tab. 

auf  p.  30,  X>  №  4—6,  8—10. 
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Was  das  andere  Kennzeichen  betriffi,  welches  die  beiden  Forrnen  von  einander  trennt  — 
der  platte  Saum  am  vordcren  und  hinteren  Rande  der  Scliale  bei  den  typischen  For ш en,  —  so 
kann  inan  auch  in  dieser  Beziehung  keine  scharfe  Grenze  zwischen  den  in  Rede  stehenden  Forrnen 
ziehen:  sowohl  auf  déni  von  uns  abgebildeten  Exeinplare  (Taf.  111,  Fig.  26  a,  b)  der  Lep. 
Hisingeri  ans  Wisby,  als  auch  überhaupt  auf  allen  Exemplaren,  die  uns  zur  Verfügung  stelien, 
kann  trotz  dem  vorziigliclien  Erhaltungszustande  kein  Saum  auf  dem  vorderen  und  hinteren  Rande 
der  Schale  beobachtet  werden. 

Fr.  Schmidt  zieht  die  typische  Lcp.  Hisingeri  in  die  Raiküllsche-  (G),  Lep.  Hisingeri 
var.  abbreviata  —  in  die  Esthonus-Zone  {H).  Auf  Grund  der  oben  angestcllten  Betrachtungen 
miissen  wir  zu  der  Annahme  kommen,  dass  zwischen  den  Exemplaren  der  letzteren  Form  sich 
solche  finden  miissen,  welche  zur  typischen  Lep.  Hisingeri  gereclmct  werden  konnen.  Eine 
solclie  ist  zum  Reispiel  Fig.  9  und  10  auf  Taf.  I  iin  «Nachtrag  zu  den  russ.  sil.  Leperditien, 
1883».  Unzweifelhaft  aber  finden  sich  unter  den  Forrnen,  die  dem  Pentamerenhorizonte  ange- 
horen,  auch  solche,  welche  sich  vom  Typus  entfernen,  z.  B.  Fig.  7  und  11  auf  derselben 
Tafel,  denen  auch  die  Bezeichnung  Lep.  Hisingeri  var.  abbreviata  beigelegt  werden  kônnte. 

Die  von  Jones  unter  dem  Namen  Lep.  Hisingeri  Fr.  Schmidt  ')  dargestellten  Exeinplare 
unterscheiden  sich  von  den  typischen  Yertretern  dieser  Art  aus  dem  baltischen  Silur  durcli  einen 
stumpferen  Winkel,  welchen  der  Schlossrand  und  der  hintere  Rand  mit  einander  bilden,  in  Folge 
dessen  die  Muscheln  eine  stark  nach  hinten  verlangerte  Form  erhalten.  Die  dort  ebenfalls 
gegebene  Zeichnung  von  Lcp.  fabulites  var.  Joscphiana  (Fig.  7)  zeigt  eine  viel  grossere 
Aehnlichkeit  mit  Lep.  Hisingeri  aus  Wisby. 

Leperditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt  var.  angiilata  n.  v.  (Taf.  111,  Fig.  29 — 36). 

Einer  der  hauptsachlichstcn  von  Fr.  Schmidt  hervorgehobenen  Kennzeichen,  welche  Lep. 
Hisingeri  Fr.  Schmidt  von  Lep.  marginata  Keyserl.  (in  dem  friiheren  Umfange)  unter¬ 
scheiden,  ist  die  eckige  Form  des  unteren  Randes  der  rcchten  Schale  bei  Lep.  marginata. 
Diese  eckige  Contour  der  rechten  Schale  erlialt  sich  in  allen  Entwickelungsstadien  (siehe  Taf.  III, 
Fig.  29 — 33).  Dasselbe  Merkmal  findet  sich  an  einigen  Exemplaren  von  Lep.  Hisingeri  von 
Wisby*). 

Die  Entwickelung  des  platten  Saumes  auf  der  rechten  Schale  ist  nicht  immer  gleichmâssig: 
grosstentheils  beobachtet  man  diesen  Saum  auf  dem  hinteren  Rande,  aber  bisweilen  gcht  er  auch 
auf  den  unteren  Rand  über,  immer  aber  mit  einer  gewissen  Unterbrechung  auf  diesem  Rande. 
Auf  diese  \\  eise  stehen  diesem  Kennzeichen  nach  die  fraglichen  Forrnen  der  Lcp.  Hisingeri 
nalie,  weshalb  es  uns  moglich  erschien,  sie  als  eine  varietas  dieser  Art  aufzufassen. 


0  Tlie  Ann.  and  Mag.  of  Nat.  Hist.,  5  ser.  Vol.  VIII,  p.  339,  pl.  XIX,  Fig.  5,  G  and  16.  1881. 

2)  Fig.  6.  Fr.  Schmidt,  1883.  Unsere  Exeinplare  von  Wisby  zeigen  eine  regelmâssigere  Kriimmung, 
wie  das  auf  unserer  Taf.  III,  Fig.  26  a,  b  zu  sehen  ist. 
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Da  in  den  Sammlungen  aus  der  Timan-Tundra  die  rechten  und  linken  Schalen  der 
Lepcrditia  einzeln  gefunden  wurden,  so  konnen  wir  nur  bedingungsweise  die  linken,  auf 
Taf.  III,  Fig.  34 — 36  abgebildeten,  Schalen  zu  dieser  Varietat  recbnen.  Die  letzteren  zeigen 
die  grosste  Aehnlichkeit  mil  der  von  Fr.  Schmidt  in  Fig.  23  abgebildeten  Lep.  Hisingeri  von 
Laishol m  (siebe  die  Synonymik).  Fin,  in  der  ganzen  Ausdehnung  der  Schale,  mit  Ausnahme 
der  Schlosslinie,  sicli  hinziehender  Randsaum,  der  verlangerte  Umriss —  das  sind  Kennzeichen, 
welche  den  Exemplaren  vom  Timan  und  aus  Laisholm  (Raiküllsche  Zone  G)  gemeinsam  sind. 

Lcp.  mnrginata  Jones  ')  kann  nicht  zu  der  var.  angulata  gereclmet  werden  und  weicht 
auch  in  Folge  seiner  verlangerten  Form  von  der  typischen  Lep.  Hisingeri  ab. 

Leperditia  timanica  n.  sp.  (Taf.  III,  Fig.  37 — 38). 

Diese,  an  der  Waskina  gefundene,  Form  zeigt  eine  Eigenthiimlichkeit,  welche  an  keiner 
Leperditienart  beobachtet  worden  ist.  Hier  befindet  sich  nâmlich  die,  dem  Mittelflecke  anderer 
Arten  entsprechende,  gegitterte  Bildung  in  der  Ecke,  welche  durch  das  Zusammentrefïen  des 
Vorderrandes  und  des  Schlossrandes  entsteht.  Der  Umriss  dieser  Bildung,  welche  man  ilirer 
Lage  gemâss  «Vorderfleck»  nennen  konnte,  ist  halbelliptisch  und  in  der  Richtung  der  Hohe 
der  Schale  gestreckt.  Dieser  «Vorderfleck»  Gndet  sich  auf  einer  uns  vorliegenden  linken  Schale, 
deren  hinterer  Theil  leider  fehlt.  Uebrigens  ist  das  in  Fig.  39  abgebildete  Bruchstück  des  hin- 
teren  Theiles  einer  linken  Schale  im  Stande,  die  Figur  37  zn  erganzen. 

Der  untere  und  hintere  Rand  der  linken  Schale  besitzt  einen  schmalen  Saum,  der  an  den 
Theilen  der  Schale  fehlt,  wo  nur  der  Steinkern  vorhanden  ist.  Die  redite  Klappe  ist  zwar  voll- 
standig  erhalten,  aber  grôsstentheils  nur  als  Steinkern.  Die  gegitterte  Bildung  konnte  in  Folge 
schiechter  Erhaltung  nicht  beobachtet  werden.  Die  Schale  ist  nach  hinten  zu  etwas  verbreitert, 
die  grosste  Hohe  erreicht  sie  im  hinteren  Drittel  ilirer  Lange.  An  dem  vorderen,  unteren  und 
hinteren  Rande  der  Schale  zieht  sich  ein  schmaler  Saum  hin,  doch  ofïenbar  nur  an  Steinkernen 
sichtbar.  Die  Dicke  der  Muschel  ist  nicht  erheblich,  so  dass  die  Oberflache  der  beiden  Schalen 
fast  plan  ist. 

Obgleich  mir  nur  ein  einziges  schlecht  erhaltenes  Exemplar  vorliegt,  hielt  ich  es  doch  fiir 
geboten,  dieses  aïs  neue  Art  zu  bezeichnen,  da  die  oben  angeführten  Eigenthümlichkeiten  an 
keiner  Leperditienart  beobachtet  worden  sind. 

Leperditia  subpar allela  Fr.  Schmidt  (Taf.  III,  Fig.  40 — 42). 

Fr.  Schmidt  fasste  diese  Form  als  Varietat  der  Lep.  marginata  Keyserl.  auf.  Aber 
bei  der  neuen  Gruppirung  der  timanisclien  Leperditien,  die  in  dieser  Arbeit  vorgeschlagen  wurde, 
fanden  wir  es  niithig,  die  fragliche  Form  als  besondere  Art  auszuscheiden  ’). 

')  Contributions  to  Canadian  micro -palaeontology,  p.  86,  pi.  10,  Fig.  6  a,  b,  c.  1891. 

2)  Fr.  Schmidt  unterscheidet  unter  den  Leperditien  vom  Timan  noch  Lep.  Hisingeri  var.  rotundata 
(Nachtrag  zu  den  russ.  silur.  Leperditien,  p.  20,  Taf.  I,  Fig.  17 — 18,  1883).  In  den  von  uns  untersuchten 
Sammlungen  findet  sich  keine  Form,  welche  der  von  Fr.  Schmidt  unter  dem  obigen  Namen  beschriebenen 
iihnlich  ware.  Es  scheint,  als  gaben  diese  Zeichnungen  keine  ganz  richtige  Yorstellung  von  den  Originalen,  da 
die  im  Texte  angegebenen  Maasse  der  Exemplare  mit  den  Proportionen  auf  der  Zeichnung  nicht  übereinstimmen. 


18  N.  Lebedeff. 

Die  linke  Schale  der  Lep.  subparallela  zeiclinet  sicli  durch  starke  Auftreibung  aus.  Der 
Saum,  der  am  Rande  der  Schale  verlauft,  ist  auch  an  dem  Schlossrande  bemerkbar.  Die  rechte 
Schale  ist  starker  gewülbt  als  die  linke.  Auf  der  rechten  Schale  ist  kein  Rand  zu  beinerken. 

Das  Unterscheidungsmerkmal  dieser  Art  besteht  in  der  selir  schwachen  Yerbreiterung  der 
Muschel  zum  unteren  Rande  zu,  wodurch  der  untere  Rand  fast  parallel  mit  dem  oberen  verlauft. 

Leperditia  ind.  (Taf.  III,  Fig.  13). 
leperditia  ind.  (Taf.  III,  Fig.  11). 
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ВЕРХНЕ-СИЛУРІЙСКОЙ  ФАУНЫ  ТЕІМАНА. 
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OBERSILURISCHEN  FAUNA  DES  TIMAN. 


Таблица  I. 


Tafel  I. 


1.  Favosites  aspera  d’Orb.  Фиг.  a —  продоль¬ 

ный  видъ;  фиг.  b  —  тоже  увелич.; 
фиг.  с  —  видъ  сверху.  Изъ  коллекціи 
гр.  Кейзерлинга. 

Музей  Горнаго  Института. 

2.  Favosites  gothlandica  Lam.  var.  basaltica 

Goldf.  Фиг.  b  —  продольный  видъ; 
фиг.  a,  с  —  тоже  увелич.;  фиг.  d  — 
видъ  сверху. 

3.  Propora  tubulata  Mil.  Edwards  &  Haime. 

Фиг.  a  —  боковой  видъ;  фиг.  b  —  вер¬ 
тикальный  разрѣзъ. 

4.  Heliolites  interstincta  Linné.  Фиг.  a  — 

видъ  сверху;  фиг.  b  —  тоже  увелич.; 
фиг.  с  —  вертикальный  разрѣзъ. 

5.  Cyathophyllum  ind.  Горизонтальный  раз¬ 

рѣзъ. 

6.  Clathrodictyon  striatellum  d’Orb.  Верти¬ 

кальный  разрѣзъ. 

7.  Pentamerus  esthonus  Eichw.  Фиг.  a  —  * 

видъ  съ  брюшной  створки;  фиг.  b  — 
видъ  со  сиипной  створки;  фиг.  с  —  бо¬ 
ковой  видъ;  фиг.  d  —  продольный  из¬ 
ломъ.  Ревельскій  Музей.  Кегго. 

8.  Pentamerus  esthonus  Eichw.  Фиг.  а  — 

видъ  макушки  брюшной  створки;  фиг. 
b  —  продольный  изломъ  ;  фиг.  с  —  зуб¬ 
ныя  пластины  брюшной  створки  сбоку; 
фиг.  d  —  тоже  съ  внѣшней  стороны. 
Изъ  коллекціи  Панд  ера. 

Музей  Горнаго  Института. 

Примѣчаніе.  Всѣ  тѣ  окаменѣлости,  при  которыхъ 
въ  объясненіяхъ  какъ  къ  этой,  такъ  и  къ  другимъ  таб¬ 
лицамъ  не  указана  мѣстность,  откуда  эти  окаменѣ¬ 
лости  происходятъ,  найдены  въ  силурійскихъ  образо¬ 
ваніяхъ  Тимана,  на  р.р.  Васькиной  и  Черной. 


1.  Favosites  aspera  d’Orb.  Fig.  a  —  Ansicht 

von  der  Seite;  fig.  b —  dieselbe  vergr.; 
fig.  c — Ansicht  von  oben.  Keyserling’s 
Sammlung.  Muséum  desBerginstituts. 

2.  Favosites  gothlandica  Lam.  var.  basaltica 

Goldf.  Fig.  a  —  Ansicht  von  der  Seite; 
Fig.  b,  c  —  dieselbe  vergr.;  Fig.  d  — 
Ansicht  von  oben. 

3.  Propora  tubulata  Mil.  Edwards  &  Haime. 

Fig.  a  —  Ansicht  von  der  Seite;  Fig.  b — 
verticaler  Durchschnitt. 

4.  Heliolites  interstincta  Linné.  Fig.  a — An¬ 

sicht  von  oben;  Fig.  b  —  dieselbe  vergr.; 
Fig.  c  —  verticaler  Durchschnitt. 

5.  Cyathophylum  ind.  Querschnitt. 

6.  Clathrodictyon  striatellum  d’Orb.  Verticaler 

Durchschnitt. 

7.  Pentamerus  esthonus  Eichw.  Fig.  a  —  An¬ 

sicht  von  der  Seite  der  Ventralschale; 
Fig.  b  —  Ansicht  von  der  Seite  der 
Dorsalschale  ;  Fig.  c  —  Ansicht  von  der 
Seite;  Fig.  d  —  Langsschnitt.  Muséum 
Reval.  Kerro. 

8.  Pentamerus  esthonus  Eichw.  Fig.  a  — 

Ansicht  des  Wirbels  der  Ventralschale; 
Fig.  b  —  Langsschnitt;  Fig.  c  —  Zahnplat- 
ten  der  Ventralschale  von  der  Seite; 
Fig.  d  —  dieselben  von  der  Aussenseite. 
Pander’s  Sammlung.  Muséum  des 
Berginstituts. 

Anmerkung.  Aile  Versteinerungen,  deren  Fundorte 
in  den  Erklârungen  sowolil  dieser  als  auch  der  übrigen 
Tafeln  nicbt  angegeben  sind,  stammen  aus  den  Silur- 
ablagerungen  des  Timan  und  zwar  von  den  Ufern  der 
Flüsse  Waskina  und  Tschernaja. 
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ТруДЫ  ГеОЛОГ  КоМИТ  Ш  №2 

Рис  Ь Коіъ 


Лит  Р  Кохъ  СПБ 


Таблица  II. 


Tafel  II. 


9.  Pentamerus  Schmidti  n.  sp.  Фиг.  a  — 
видъ  съ  брюшной  створки;  фиг.  b  — 
видъ  со  спинной  створки;  фиг.  с  —  бо¬ 
ковой  видъ.  Изъ  коллекціи  Чек  айов¬ 
скаго.  Музей  Императорской  Ака¬ 
деміи  Наукъ. 

10.  Тоже.  Продольный  изломъ.  Оттуда  же. 

11.  Pentamerus  gothlandicus  n.  sp.  Фиг.  a  — 

брюшная  створка;  фиг.  b  —  боковой 
видъ.  Музей  Императорской  Ака¬ 
деміи  Наукъ.  О.  Готландъ. 

12.  Тоже.  Продольный  изломъ.  Музей  Гор¬ 

наго  Института.  Оттуда  же. 

13.  Pentamerus  oblongus  Sow.  Фиг.  а  —  видъ 

съ  брюшной  створки;  фиг.  b — продоль¬ 
ный  изломъ.  Музей  Горнаго  Инсти¬ 
тута.  Эстляндія. 

14.  Pentamerus  esthonus  Eicliw.  Продольный 

изломъ.  Изъ  коллекціи  Иан  дера.  Му¬ 
зей  Горнаго  Института.  Katten- 
tack. 


9.  Pentamerus  Schmidti  n.  sp.  Fig.  a — An- 
sicht  von  der  Seite  dcr  Ventralschale; 
Fig.  b  —  Ansicht  von  der  Seite  der 
Dorsalschale;  Fig.  c  —  Ansicht  von  der 
Seite.  Czekanowsky’s  Sammlung.  Mu¬ 
séum  der  Akademie. 

10.  Idem.  Lângsschnitt.  Ibidem. 

11.  Pentamerus  gothlandicus  n.  sp.  Fig.  a  — 

Ansicht  von  der  Seite  der  Ventralschale; 
Fig.  b  — Ansicht  von  der  Seite.  Muséum 
der  Akademie.  Insel  Gothland. 

12.  Idem.  Lângsschnitt.  Muséum  des  Berg- 

i nsi tuts.  Ibidem. 

13.  Pentamerus  oblongus  Sow.  Fig.  a  —  An¬ 

sicht  von  der  Seite  der  Ventralschale; 
Fig.  b  —  Làngssclmitt.  Muséum  des 
Berginstituts.  Ehstland. 

14.  Pentamerus  esthonus  Eichw.  Lângsschnitt. 
Pander’s  Sammlung.  Muséum  des  Berg¬ 
instituts.  Kattentack. 
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Таблица  III. 


Tafel  III. 


15.  Pentamerxis  oblongus  Sow.  Фиг.  a  —  видъ 

съ  брюшной  створки;  фиг.  b  —  видъ  со 
спинной  створки;  фиг.  с  —  боковой 
видъ.  Ревельскій  музей.  Эстляндія. 
Stenhusen. 

16.  Тоже.  Продольный  изломъ.  Оттуда  же. 

17.  lllaenus  indet. 

18.  Proetus  sp.  (?)  Фиг.  a  —  натур,  величина; 

фиг.  b  —  увелич. 

19.  Encrinurus  punctatus  Wahl.  Фиг.  a  — 

натур,  велич.;  фиг.  b  —  увелич.  Изъ 
коллекціи  гр.  Кейзерлинга.  Музей 
Горнаго  Института. 

20.  Leperditia  marginata  Keyserl.  Правая 

створка. 

21.  Тоже. 

22.  Тоже. 

23.  Leperditia  Hisingeri  ( var .  abbreviata )  Fr. 

Schmidt.  Правая  створка.  Ревельскій 
музей.  Raiküll. 

24.  Тоже.  Оттуда  же. 

25.  Тоже.  Оттуда  же. 

26.  Leperdxtia  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Фиг. 

a  —  правая  створка;  фиг.  b  —  лѣвая 
створка.  Ревельскій  музей.  О.  Гот¬ 
ландъ.  Wisby. 

27.  Тоже.  Правая  створка. 

28.  Тоже.  Правая  створка. 

29.  Leperdxtia  Hisixxgeri  Fr.  Schmidt  var. 

angulata  n.  var.  Правая  створка. 

30.  Тоже.  Правая  створка. 

31.  Тоже.  Правая  створка. 

32.  Тоже.  Правая  створка. 

33.  Тоже.  Правая  створка.  Изъ  коллекціи 

гр.  Кейзерлинга.  Музей  Горнаго 
Института. ( Leperdxtia  marginata  К  е  у- 
serling  —  fig.  16  b  въ  соч.  Кейзер- 
ли  нга.) 

34.  Тоже  Лѣвая  створка. 

35.  Тоже.  Лѣвая  створка. 

36.  Тоже.  Лѣвая  створка. 

37.  Leperditia  timanica  n.  sp.  Лѣвая  створка. 

38.  Тоже.  Правая  створка. 

39.  Тоже.  Лѣвая  стЕорка. 

40.  Leperditia  subpxarallela  Fr.  Schmidt. 

Лѣвая  створка. 

41.  Тоже.  Лѣвая  створка. 

42.  Тоже.  Правая  створка. 

43.  Leperditia  ixxdet.  Изъ  коллекціи  гр.  Кей¬ 

зерлинга.  Музей  Горнаго  Инсти¬ 
тута. 

44.  Leperditia  indet. 


15.  Pentamerxis  oblongus  Sow.  Fig.  a —  An- 

sicht  von  der  Seite  der  Ventralschale; 
Fig.  b  —  Ansicht  von  der  Seite  der  Dor- 
salschale;  Fig.  c  —  Ansicht  von  der  Seite. 
Muséum  Reval.  Ehstland.  Stenhu¬ 
sen. 

16.  Idem.  Langsschnitt.  Ibidem. 

17.  lllaexxus  indet. 

18.  Proetus  (?)  sp.  Fig.  a  —  in  natürl.  Grosse; 

Fig.  b  —  vergr. 

19.  Encrinurus  puxictatus  Wahl.  Fig.  a  — 

in  natürl.  Grüsse;  Fig.  b  —  vergr.  Key- 
serling’s  Sammlung.  Muséum  des  Berg- 
instituts. 

20.  Leperditia  margmata  Keyserl.  Rechte 

scliale. 

21.  Ldem. 

22.  Ldem. 

23.  Leperditia  Hisingeri  var.  abbreviata 

Fr.  Schmidt.  Rechte  Scliale.  Muséum 
Reval.  Raiküll. 

24.  Ldem.  Ibidem. 

25.  Ldem.  Ibidem. 

26.  Leperditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt.  Fig.  a — 

rechte  Schale;  Fig.  b  —  linke  Scliale.  Mu¬ 
séum  Reval.  Insel  Gothland.  Wisby. 

27.  Idem.  Rechte  Schale. 

28.  Ldem.  Linke  Schale. 

29.  Leperditia  Hisingeri  Fr.  Schmidt  var. 

angxdata.  Rechte  Schale. 

30.  Idem.  Rechte  Schale. 

31.  Idem.  Rechte  Schale. 

32.  Ldem.  Rechte  Schale. 

33.  Ldem.  Rechte  Schale.  Keyserl ing’s  Samm¬ 

lung.  Muséum  des  Berginstituts. 
(. Leperditia  marginata  Keyserl.  Fig.  16 
b  —  in  Iveyserling’s  Werken). 

34.  Idem.  Linke  Schale. 

35.  Idem.  Linke  Schale. 

36.  Idem.  Linke  Schale. 

37.  Leperditia  timanica  n.  sp.  Ansicht  der 

linken  Schale. 

38.  Idem.  Rechte  Schale. 

39.  Idem.  Linke  Schale. 

40.  Leperdita  subparallela  Fr.  Schmidt. 
Linke  Schale. 

41.  Idem.  Linke  Schale. 

42.  Idem.  Rechte  Schale. 

43.  Leperditia  ixxdet.  Keyserling’s  Sammlung. 

Muséum  des  Berginstituts. 

44.  Leperditia  indet. 
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Томъ  IV,  л?  1,  1887  г.  Л.  Зайцевъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 

Геологическое  описаніе  Ревдинскаго  и  Верхъ-Исетскаго  округовъ.  (А.  Saytzew. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  Beschreibung 
der  Kreise  Rewdinsk  und  Werch-Issetsk).  Съ  геологическою  картою.  Ц.  2  р. 

№  2,  1890  г.  А.  Штуксноергъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 
Геологическія  изслѣдованія  сѣверозападной  части  138-го  листа.  (А.  Stuckenberg. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  Untersuchungen 
im  nordwestichen  Gebiet  dieses  Blattes).  Ц.  1  p.  25  к. 

Томъ  V,  Л»  1,  1890  г.  0.  Никитин'!..  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  57-й. 

Москва.  (S.  Nikitin.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  57.  Moscou). 
Съ  гипсометрическою  и  отдѣльною  геологическою  картами.  Ц.  4  р.  (Одпа  геолог, 
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Ц.  2  р. 
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№  5  (и  послѣдній),  1890  г.  С.  Никитинъ.  Каменноугольныя  отложенія  подмосков¬ 
наго  края  и  артезіанскія  воды  подъ  Москвою.  (S.  Nikitin.  Dépôts  carbonifères 
et  puits  artésiens  dans  la  région  de  Moscou).  Съ  3-мя  палеонтологии,  табл.  Ц.  2  р.  30  к. 

Томъ  VI.  1888  г.  Н.  Кротовъ.  Геологическія  изслѣдованія  на  западномъ  склонѣ 
Соликамскаго  и  Чердынскаго  Урала.  (P.  Krotow.  Geologische  Forschungen 
am  westlichen  Ural-Abhange  in  den  Gebieten  von  Tscberdyn  und  Ssolikamsk).  Съ 
отдѣльною  геологическою  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  8  р.  25  к. 
(Одна  геологическая  карта  безъ  сочиненія  75  к.). 

Томъ  VII,  .У  1,  1888  г.  Н.  Синцовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  92-й. 

Саратовъ.  (I.  Sintzov.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  92.  Saratov). 
Съ  отдѣльною  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  2  р.  50  к.  (Одна 
геологическая  карта  безъ  сочиненія — 75  к.) 

№  2,  1888  г.  С.  Никитинъ  и  II.  Ососковъ.  Заволжье  въ  области  92-го  л  иста  Общей 
геологической  карты  Россіи.  (S.  Nikitin  et  P.  Ossoskov.  La  région  trans- 
volgienne  de  la  feuille  92  de  la  Carte  générale  de  la  Russie).  Ц.  50  к. 

Томъ  VIII,  №  1,  1888  г.  I.  Лагузсиъ.  Ауцеллы,  встрѣчающіяся  въ  Россіи.  (J.  Lahusen. 
Ueber  die  russischen  Aucellen).  Съ  5-ю  таблицами.  Ц.  1  p.  60  к. 

Л;  2,  1890  г.  А.  Михальскій.  Аммониты  нижняго  волжскаго  яруса.  (А.  Michalski. 
Die  Ammoniten  der  unteren  Wolga-Stufe).  Съ  13-ю  таблицами  рисунковъ.  Вып.  1 
и  2  (печатается).  Цѣна  за  оба  выпуска  10  р. 

Томъ  IX,  Д»  1,  1889  г.  II.  Соколовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  48-й. 

Мелитополь.  Съ  приложеніемъ  статьи  Е.  Федорова:  Микроскопическое  изслѣдо¬ 
ваніе  кристаллическихъ  породъ  изъ  области  48-го  листа  (N.  Sokolow.  Allgemeine 
geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  48.  Melitopol).  Съ  отдѣльною  геологическою 
картою  Ц.  4  р.  75  к.  (Отдѣльно  геолог,  карта  48-го  листа — 75  к.). 

Томъ  X,  Д;  1.  1890  г.  И.  Мушкетовъ.  Вѣрненское  землетрясеніе  28-го  мая  188ff  г. 

(J.  Mouchketoff.  Le  tremblement  de  terre  de  Verny).  Съ  4-мя  картами.  Ц.  3  p.  50  к. 


Томъ  XI,  Л?  1,  1889  г.  А»  Краснопольскій.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ 
126-й.  Пермь-Соликамскъ.  Геологическія  изслѣдованія.  (А.  Krasnopolsky.  Allge- 
meine  geologische  Ivarte  von  Russland.  Blatt  126.  Perm-Solikamsk.  Geologische 
Untersucluingen).  Ц.  6  p. 

A»  2,  1891  г.  A.  Краснопольскііі.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  126-й. 
Пермь-Соликамскъ.  Объяснительн.  замѣчанія  къ  геол.  картѣ.  (А.  Krasnopolsky. 
Notes  explicatives  à  la  carte  géologique.  Feuille  126.  Perm-Solikamsk).  Ц.  (съ  геолог, 
картою)  1  p.  50  к.  (Одпа  геолог,  карта  126-го  листа  1  р.). 

Томъ  XIII,  Дв  1,  1892  г.  А.  Зайцевъ.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Николае-Пав- 
динскомъ  округѣ.  (А.  Saitzew.  Geologische  Untersuchungen  im  Nicolai-Pawdin- 
sclien  Kreise  und  Umgebung).  Ц.  1  p.  20  к. 
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1—10. 

IV, 

1885  г., 

Л»  Л» 

1-10. 
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1886  г., 

Л?  Л» 

1—11. 

Цѣна  2  руб.  50  коп. 
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1887  г., 

ХЛ» 

1—12. 
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VII, 

1888  г., 
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1889  г., 

Л»  А» 

1—10. 

IX, 

1890  г., 

Л»  Л» 

1—10. 

X, 

1891г., 

А»  Л» 

1—10.  . 

XI, 

1892  г., 

Годовая  цѣна  2  р.  50  к. 

С.  Никитинъ.  Русская  геологическая  библіотека  за  1885,  86,  87,  88,  89  и  90  г. 
(S.  Nikitin.  Bibliothèque  géologique  de  la  Russie.  1885,  86,  87,  88,  89  et  90).  (Прило¬ 
женіе  къ  Извѣстіямъ  Геологическаго  Комитета).  Ц.  1  р.  за  годъ. 

Пр  отоколъ  засѣданій  Присутствія  Геологическаго  Комитета  по  обсужденію 
вопроса  объ  организаціи  почвенныхъ  изслѣдованій  въ  Россіи.  (Прило¬ 
женіе  къ  ѴІ-му  тому  „Извѣстій  Геологическаго  Комитета").  Цѣна  35  коп. 
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Rue  de  Tournon. 


Напечатано  по  распоряженію  Геологическаго  Комитета. 


«55  -*/ 

^  e sa  t 

V-  /Д 

no.  S 


ТРУДЫ  РЕОЛОГИЧЕСКАГО  КОМИТЕТА.  MÉMOIRES  DD  COMITÉ  GÉOLOGIQUE. 


Томъ  XII,  JV?  3. 


Volume  XII.  №  3. 


ГОЛОВОНОГІЯ 

ДОМАНИКОВАГО  ГОРИЗОНТА  ЮЖНАГО  ТИМАНА. 


Э.  ГОЛЬЦАПФЕЛЯ. 


Съ  10-Ю  ТАБЛИЦАМИ  РИСУНКОВЪ. 


DIE  CEPHALOPODEN 


DBS  DOMANIK  IM  SÜDLICHEN  TIMAK 


E.  HOLZAPFEL. 


Mit  10  Tafeln. 


/ 


Коммиссіонеры  Геологическцго  Комитета: 

Картографическій  магазинъ  А.  Ильина  Книжный  иагаз.  изданій  Главнаго  Штаба 

въ  С.-Петербургѣ.  въ  С.-Петербургѣ. 


Librairie  Eggers  et  С-іе 

à  St.-Pétersbourg. 


Max  Weg,  Buohhandlung 

Leipzig,  Leplaystrasse,  1. 

Цѣна  4  руб. 


Béous  et  C-ie 

Paris,  53,  Rue  Mr-le-Prince. 


ИЗДАНІЯ  ГЕОЛОГИЧЕСКАГО  КОМИТЕТА. 


Труды  Геологическаго  Комитета  (Mémoires  du  Comité  Géologique): 
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(J.  Lahusen.  Die  Fauna  der  jurassischen  Bildungen  des  Rjasanschen  Gouvernements). 
Съ  11-ю  таблицами  ископаемыхъ  и  1-ю  картою.  Ц.  3  р.  60  к. 

А»  2,  1884  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  56-й. 
Ярославль.  (S.  Nikitin.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  56.  Jaro- 
slawl).  Съ  отдѣльною  геологическою  картою  и  3-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  3  р. 
(Одна  геологическая  карта  56-го  листа — 75  к.). 

№  3,  1884  г.  0.  Чернышевъ.  Матеріалы  къ  изученію  девонскихъ  отложеній 
Россіи.  (Th.  Tschernyschew.  Materialen  zur  Kenntniss  der  devonischen  Ablage- 
rungen  in  Russland).  Съ  3-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  2  р. 

А»  4  (и  послѣдній),  1885  г.  И.  Мушкетовъ.  Геологическій  очеркъ  Липецкаго  уѣзда 
въ  связи  съ  минеральными  источниками  г.  Липецка.  (J.  Mouchketoff. 
Aperçu  géologique  du  district  de  Lipetzk  et  des  sources  minérales  de  la  ville  de 
Lipetzk).  Съ  картою  и  планомъ.  Ц.  1  р.  25  к. 

Томъ  II,  №  1,  1885  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  71-й. 

Кострома.  (S.  Nikitin.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  71.  Kostroma). 
Съ  отдѣльною  картою  и  8-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  4  р.  50  к.  (Одна  геологи¬ 
ческая  карта  71-го  листа — 75  к.). 

А»  2,  1885  г.  И.  Синцовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  93-й.  Западная 
часть.  Камышинъ.  (J.  Sintzov.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  93. 
Partie  occidentale.  Karayschin.).  Съ  отдѣльною  картою.  Ц.  2  р.  (Одна  геологическая 
карта  западной  части  93-го  листа — 50  к.). 

№  3,  1886  г.  А.  Павловъ.  Аммониты  зоны  Aspidoceras  acanthicum  восточной 
Россіи.  (А.  Pavlow.  Les  Ammonites  de  la  zone  à  Aspidoceras  acanthicum  de  l’Est 
de  la  Russie).  Съ  10-ю  таблицами.  Ц.  3  р.  50  к. 

А»  4,  1887  г.  II.  НІмальгаузенъ.  Описаніе  остатковъ  растеній  артинскихъ  и  перм¬ 
скихъ  отложеній.  (J.  Schmalhausen.  Die  Pflanzenreste  der  artinskischen  und 
permischen  Ablagerungen  irn  Osten  des  Europaischen  Russlands).  Съ  7-ю  табл.  Ц.  1  р. 

X»  5  (и  послѣдній),  1887  г.  А.  Павловъ.  Самарская  лука  и  Жегули.  Геологическое 
изслѣдованіе.  (А.  Pavlow.  La  presqu’île  de  Samara  et  les  Gegoulis.  Etude  géo¬ 
logique).  Съ  картою  и  2-мя  таблицами.  Ц.  1  р.  25  к. 

Томъ  III,  А?  1,  1885  г.  0.  Чернышевъ.  Фауна  нижняго  девона  западнаго  склона 
Урала.  (Th.  Tschernyschew.  Die  Fauna  des  unteren  Devon  am  West-Abhange 
des  Urals).  Съ  9-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  3  р.  50  к. 

А»  2,  1886  г.  А.  Карпинскій,  0.  Чернышевъ  и  Ал.  Тилло.  Общая  геологическая  карта 
Европейской  Россіи.  Листъ  139-й.  (А.  Karpinskv,  Th.  Tchernycheff  et 
A.  de  Tillo.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie  d’Europe.  Feuille  139).  Цѣна 
(съ  геолог,  картою)  3  р.  (Одна  геолог,  карта — 1  р.). 

А?  3,  1887  г.  0.  Чернышевъ.  Фауна  средняго  и  верхняго  девона  западнаго  склона 
Урала.  (Th.  Tschernyschew.  Die  Fauna  des  mittleren  und  oberen  Devon  am  West- 
Abhange  des  Urals).  Съ  14-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  6  р.  - 

№  4  (и  послѣдній),  1889  г.  0.  Чернышевъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи. 
Листъ  139-й.  Описаніе  центральной  части  Урала  и  западнаго  его  склона.  (Th. 
Tschernyschew.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  139.  Beschrei- 
bung  des  Central-Urals  und  des  Westabhanges).  Съ  7-ю  таблицами.  Ц.  7  р. 

Томъ  IV,  А»  1,  188 і  г.  А.  Зайцевъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 

Геологическое  описаніе  Ревдинскаго  и  Верхъ-Исетскаго  округовъ.  (А.  Saytzew. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  Beschreibung 
der  Kreise  Rewdinsk  und  Werch-Issetsk).  Съ  геологическою  картою.  Ц.  2  р. 

А;  2,  1890  г.  А.  Штукенбергъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 
Геологическія  изслѣдованія  сѣверозападной  части  138-го  листа  (А.  Stuckenberg. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  Untersuchungen 
im  nordwestlichen  Gebiete  dieses  Blattes).  Ц.  1  p.  25  к. 

A;  3  (и  послѣдній),  1893  г.  0.  Чернышевъ.  Фауна  нижняго  девона  восточнаго 
склона  Урала.  (Th.  Tschernyschew'.  Die  Fauna  des  unteren  Devon  am  Ostabhange 
des  Ural).  Съ  14-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  6  р. 

Томъ  V,  А»  1,  1890  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи,  Листъ  57-й 
Москва  (S.  Nikitin.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  57.  Moscou) 
Съ  гипсометрическою  и  отдѣльною  геологическою  картами.  Ц.  4  р.  (Одна  геолог, 
карта  57-го  листа — 1  р.). 

№  2,  1888  г.  С.  Никитинъ.  Слѣды  мѣлового  періода  въ  центральной  Россіи. 
(S.  Nikitin.  Les  vestiges  de  la  période  crétacée  dans  la  Russie  centrale).  Съ  5-ю 
таблицами  ископаемыхъ  и  картой.  Цѣна  4  р. 

X  3,  1888  г.  И.  Цвѣтаева.  Головопогія  верхняго  яруса  среднерусскаго  ка¬ 
менноугольнаго  известняка.  (Marie  Tzwetaev.  Céphalopodes  de  la  section 
supérieure  du  calcaire  carbonifère  de  la  Russie  centrale).  Съ  6-ю  таблицами  иско¬ 
паемыхъ.  Цѣна  2  руб. 
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ГОЛОВОНОГІЯ  ДОМАНИКОВАГО  ГОРИЗОНТА 

ЮЖНАГО  ТИМАНА. 


Э.  Гольцапфеля. 


Введеніе. 

Послѣ  сообщеній,  сдѣланныхъ  гр.  Кейзерл ингомъ  въ  1844  и  1846  гг.  о  верх¬ 
недевонскихъ  цефалоподахъ  Печорскаго  края,  никакихъ  дальнѣйшихъ  изслѣдованій  объ 
этихъ  ископаемыхъ  произведено  и  опубликовано  не  было. 

Въ  1889  и  1890  гг.  на  Тиманѣ  работала  экспедиція  Чернышева  !),  и  въ  пер¬ 
вомъ  изъ  названныхъ  годовъ  имъ  было  собрано  огромное  количество  цефалоподъ  изъ 
различныхъ  слоевъ  верхняго  девона.  Вслѣдствіе  другихъ  работъ,  не  позволившихъ  ему 
самому  заняться  обработкой  этой  интересной  фауны,  онъ  передалъ  описаніе  ея  автору. 

Верхнедевонскія  отложенія  южнаго  Тимана  состоятъ  изъ  двухъ  подраздѣленій: 
нижняго  песчано-мергелистаго  со  Spirifer  Archiaci,  Bhynchonella  cuboïdes ,  Cyrtia  Mur- 
chisoni  etc.  и  верхняго,  сланцевато-известковпстаго, — доманика  2). 

Нижній  отдѣлъ,  налегающій  на  зонѣ  среднедевонскихъ  известняковъ,  мергелей  и 
доломитовъ  со  Spirifer  Anossofi,  представляетъ  настоящую  брахіоподовую  фацію.  Изъ 
цефалоподъ  въ  немъ  попадаются  только  въ  небольшомъ  количествѣ  обыкновенно  плохо 
сохраненныя  ядра  наутилидъ  Cyrtoceras ,  Orthoceras  и  Gomplioceras ,  которыя  едва  опре¬ 
дѣлимы.  Онѣ  происходятъ  съ  береговъ  Ижмы,  одного  изъ  главныхъ  притоковъ  Печоры. 

Напротивъ,  верхній  отдѣлъ,  доманикъ,  и  именпо  заключающіеся  въ  пемъ  извест¬ 
няки  представляютъ  типичную  цефалоподовуго  фацію. 

Названіемъ  доманика  обозначаютъ  темный,  большей  частью  коричневый,  извест- 
ковистый  и  сильно  смолистый  сланецъ  съ  многочисленными  желваками  известняка, 
иногда  соединяющимися  въ  слон. 

*)  Тиманскія  работы,  произведенныя  въ  1889  и  1890  гг.  Изв.  Геол.  Ком.,  IX.  1890,  стр.  41  н  т.  X. 
1891,  стр.  95. 

2)  Графъ  Кейзерлингъ  приводитъ  обратный  порядокъ.  Но  его  мнѣнію,  доманикъ  представляетъ  древ¬ 
нѣйшее  отложеніе  тнманскаго  девона,  переходное  отъ  силура  къ  девону. 
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Э.  Гольца  пфе ль. 


Эти  известняки  содержатъ  въ  огромномъ  количествѣ  окаменѣлости  и  часто  пере¬ 
полнены  послѣдними,  между  тѣмъ  какъ  въ  самомъ  слапцѣ  ихъ  заключается  очень  мало. 
Главнымъ  образомъ,  въ  немъ  встрѣчаются  лишь  изрѣдка  сплюснутые  цефалоподы.  На¬ 
ходящіеся  передо  мной  образцы  сланца  таковыхъ  не  содержатъ.  Напротивъ,  повиди- 
мому  часто  попадаются  въ  немъ  створки,  описанныя  ниже  подъ  названіемъ  SpatJiio- 
caris.  Кромѣ  цефалоподъ  известняки  содержатъ  многочисленные  тептакулиты  и  рѣже 
Entomis  и  Buchiola  retrostriata.  Изрѣдка  встрѣчаются  гастероподы  Naticopsis  doma- 
nicensis  Keyserl.,  Sigaretus  Uchtae.  Keyserl., — виды  Cardiola  и  особый  видъ  брахіо- 
поцъ,  который,  по  любезному  сообщенію  Чернышева,  имѣетъ  сходство  съ  Camarophoria . 

Известняки  домапика  въ  петрографическомъ  и  палеонтологическомъ  отношеніи 
показываютъ  замѣчательныя  различія.  Такъ  передо  мпою  имѣются  нѣсколько  образцовъ 
относительно  топконлитняковаго,  дымчато-сѣраго  кристаллическаго  известняка  съ  Ухты 
и  особенпо  съ  р.  Доманика,  которые  отличаются  огромномъ  содержаніемъ  Buchiola 
retrostriata.  Въ  нихъ  я  нашелъ  только  Prolecanitcs  timanicus  и  молодые  Manticoceras 
intumescens ,  тогда  какъ  гефироцераты  въ  нихъ  пе  паблюдались.  Послѣдніе  вмѣстѣ  съ 
Mantic.  аттоп  встрѣчаются  особенпо  въ  свѣтлыхъ,  желтовато-сѣрыхъ  или  соломенно- 
желтыхъ,  проникнутыхъ  известковымъ  шпатомъ  известпякахъ  (пересѣченныхъ  про¬ 
жилками  известковаго  шпата),  въ  которыхъ  Buchiola  попадается  рѣже.  Третья  разно¬ 
видность  известняка  голубовато  сѣрая,  плотная  и  нечистая,  содержащая  большое  коли¬ 
чество  сѣрнаго  колчедана  и  сопровождающаяся  многими  большими  экземплярами  Тіта- 
nites  acutns,  который  въ  желтоватыхъ  известнякахъ  обыкновенно  достигаетъ  лишь  вели¬ 
чины  въ  30  —  35  мм.  Другія  формы,  повидимому,  рѣдки.  Съ  р.  Лья-Іоль  происходятъ 
плотные,  желтовато-сѣрые  плптпяковые  известняки  съ  круппыми  экземплярами  Mant. 
intumescens , — видъ,  ne  наблюдавшійся  въ  свѣтлыхъ  известпякахъ  другихъ  мѣстонахож¬ 
деній,  по  встрѣчающійся  въ  мелкихъ  экземплярахъ  (обломкахъ)  въ  сѣрыхъ  известня¬ 
кахъ  съ  Buchiola.  Кромѣ  того,  ископаемыя  съ  Лья-Іоль  являются  въ  видѣ  ядеръ,  тогда 
какъ  въ  другихъ  мѣстахъ  сохрапилась  и  раковина. 

Всѣ  эти  различные  известняки  принадлежатъ  одному  горизонту,  и  разнообразіе 
заключающейся  въ  нихъ  фауны  Чернышевъ  объясняетъ  незначительными  мѣстными 
различіями  фацій.  Безъ  сомнѣнія,  такія  различія  существуютъ  какъ  между  разновидно¬ 
стями  известняка,  такъ  и  между  сланцами  и  известняками.  Возможно  однако  предпо¬ 
ложеніе,  что,  напримѣръ,  сѣрые  известняки  съ  крупными  тимапитамп  занимаютъ  среди 
доманика  нѣсколько  болѣе  высокій  горизонтъ,  чѣмъ  желтоватые  известняки,  заклю¬ 
чающіе  только  мелкіе  экземпляры  того  же  вида. 

Всѣ  известняки  содержатъ  большее  или  меньшее  количество  смоіистыхъ  веществъ  J), 
частью  распредѣленныхъ  въ  массѣ,  частью  отдѣльными  выдѣленіями  въ  видѣ  тонкихъ 

')  Гр.  Кеизерлпнгъ  считалъ  известняки  почти  свободными  отъ  смолистыхъ  веществъ  (стр.  392)  и 
выводилъ  изъ  этого,  что  нефть  проникла  въ  домапнкъ  не  чрезъ  позднѣйшее  просачиваніе,  такъ  какъ  въ 
такомъ  случаѣ  оиа  заключалась  бы  и  въ  известнякахъ. 
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асфальтовндныхъ  примазокъ,  которыя  встрѣчаются  въ  выполненіяхъ  окаменѣл  остей, 
отдѣляются  нрн  раствореніи  въ  кислотахъ  ц  легко  сгораютъ  сильпо  дымящимъ  пламе¬ 
немъ.  Выдѣленія  кремнезема  очень  часты  въ  известнякахъ,  особенно  въ  свѣтлыхъ. 
Кромѣ  большихъ  роговиковидиыхъ  массъ,  встрѣчаются  въ  огромномъ  количествѣ  ма¬ 
ленькія,  то  круглыя,  то  рогообразныя,  зубчатыя  и  др.  кремнистыя  образованія,  которыя 
освобождаются  по  раствореніи  въ  кислотѣ;  наконецъ,  часто  окремненными  являются 
раковинки  безчисленныхъ  тентакулнтовъ. 

Кромѣ  матеріала,  собраннаго  Чернышевымъ  и  находящагося  въ  Геологическомъ 
Комитетѣ  въ  Петербургѣ,  я  могъ  изслѣдовать  значительное  собраніе  доманиковыхъ  це- 
фалонодъ  въ  коллекціяхъ  Московскаго  университета,  любезно  предоставленныхъ  мнѣ 
г.  Павловымъ.  Также  г.  Цикендратъ  въ  Москвѣ  предоставилъ  мнѣ  изслѣдованіе 
собраннаго  имъ  па  Ухтѣ  матеріала.  Я  также  пользовался  матеріаломъ  гр.  Кейзер- 
линга,  помѣщающимся  въ  музеѣ  Горнаго  Института  въ  С.-Петербургѣ.  Къ  сожалѣнію, 
нѣкоторые  оригиналы  Кейзерлинга  потеряны,  а  у  сохранившихся  экземиляровъ  часто 
перемѣшаны  этикеты.  Такъ  какъ,  однако,  находящійся  передо  мной  матеріалъ  гораздо 
богаче,  чѣмъ  собранный  Кейзерл ингомъ,  и  содержитъ  экземпляры  всѣхъ  видовъ,  точно 
соотвѣтствующіе  изображеніямъ  Кейзерлинга,  то  относительно  каждаго  отдѣльнаго  вида 
никакихъ  сомнѣніи  не  возникало.  Разграниченіе  видовъ  у  гр.  Кейзерлинга  часто 
настолько  широко,  что  его  пришлось  значительно  съузить.  Названія,  данныя  Кейзер- 
л ингомъ,  были  сохранены  для  тѣхъ  формъ,  которыя  совпадаютъ  съ  изображеніями. 

Матеріалъ,  послужившій  для  моего  изслѣдованія,  собранъ  въ  5  пунктахъ,  изъ 
которыхъ  четыре  лежатъ  въ  области  Ухты,  притока  Ижмы,  впадающей  въ  Печору  съ 
лѣвой  стороны.  Эти  мѣстонахожденія  находятся  на  самой  Ухтѣ  и  на  трехъ  ея  при¬ 
токахъ — Доманикѣ,  Чутѣ  и  Ярега-Іоль.  Пятый  пунктъ  лежитъ  на  Ляя-Іоль,  притокѣ 
Седъ-ю,  также  впадающей  въ  Ижму. 


I.  Nautiloidea. 

Orthoceratidae. 

Родъ  Orthoceras. 

Настоящіе  ортоцераты  встрѣчаются  въ  известнякахъ  доманнка  чрезвычайно  рѣдко, 
но  и  эти  немногіе,  лишь  отчасти  сохранившіеся,  экземпляры  являются  недостаточными 
для  точнаго  ихъ  опредѣленія. 
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Э.  Г  О  Л  Ь  Ц  А  П  Ф  Е  Л  Ь. 


1)  Orthoceras  sp. 

Табл.  10,  фиг.  7. 

Большой  изображенный  па  рисункѣ  обломокъ  части  довольно  топкаго  ортоцера- 
тита,  раздѣленный  на  камеры  и  имѣющій  круглое  поперечное  сѣченіе,  совершенно 
обращенъ  въ  зернистый  (листоватый)  известковый  шпатъ.  Только  на  верхнемъ  концѣ 
сохранилась  часть  одной  перегородки  (очевидно,  послѣдней,  такъ  что  жилая  камера 
отсутствуетъ)  съ  довольно  топкимъ  центральнымъ  сифопомъ.  Другія  перегородки  раз¬ 
рушены,  такъ  что  признаки  сифона  остаются  неизвѣстными.  Этотъ,  повидимому,  новый 
видъ  не  можетъ  быть  точно  охарактеризованъ,  тѣмъ  болѣе,  что  раковина  является  со 
вершенпо  гладкой.  Экземпляръ  происходитъ  съ  рѣки  Чутъ. 

2)  Orthoceras  sp. 

Табл.  10,  фиг.  6. 

Подобно  предыдущей  формѣ,  изображенный  на  фиг.  6  обломокъ  не  поддается 
точному  опредѣленію.  Онъ  представляетъ  ядро  части  жилой  камеры,  снабженной  боль¬ 
шими  округленными  косыми  поперечными  вилообразными  возвышеніями.  Послѣднія  на 
раздѣленной  на  камеры  части,  сохранившей  раковину,  являются  неясными.  У  этого 
экземпляра  всѣ  перегородки  также  замѣщены  крупнозернистымъ  известковымъ  шпа¬ 
томъ.  Только  отъ  послѣдней  изъ  нихъ  сохранилась  часть,  не  позволяющая,  однако, 
сдѣлать  никакого  заключенія  о  положеніи  сифона. 

Кромѣ  обоихъ  упомянутыхъ  обломковъ  имѣются  еще  экземпляры,  принадлежащіе, 
повидимому,  къ  другимъ,  частью  очень  большимъ  видамъ,  которые,  однако,  еще  менѣе, 
чѣмъ  изображенные,  доступны  для  опредѣленія. 

Родъ  Gomphoccras. 

Gomplioceras  uchtense  n.  sp. 

Табл.  10,  фиг.  8,  9. 

Раковина  узкая,  веретенообразная,  слабо  сжатая,  съ  эллиптическимъ  попереч¬ 
нымъ  сѣченіемъ.  Ртовое  отверстіе  сильно  съужено,  типической  формы.  Раковина  гладкая, 
съ  мало  замѣтными  струйками  возрастанія  вблизи  ртоваго  края.  Жилая  камера  ко¬ 
роткая,  занимающая  около  V2  общей  длины.  Воздушныя  камеры  низкія,  сифонъ  тон¬ 
кій,  расположенный  вблизи  края;  внутренніе  признаки  его  неизвѣстны. 

Примѣчанія:  Немногіе  имѣющіеся  экземпляры,  къ  сожалѣнію,  недостаточно  хорошо 
сохранились,  такъ  какъ  они,  какъ  это  часто  бываетъ  у  цефалоподъ  изъ  доманика,  до 
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жилой  камеры  обращепы  въ  крунпозернистый  известковый  шпагъ,  замѣстившій  сифонъ 
и  перегородки.  Послѣднія  замѣтны  только  близъ  поверхности  раковины. 

Верхпедевопскіе  Gomphoceras  часто  опредѣляютъ,  какъ  G .  subpyriforme  или  sub¬ 
fusiforme  Mnstr.,  смотря  потому,  сильно  или  слабо  они  изогнуты.  Форма  домапика 
сходна,  очевидно,  съ  послѣдней  изъ  названныхъ,  которая  по  изображеніямъ,  даннымъ 
графомъ  Мюнстеромъ  *),  едва  опредѣлима,  такъ  какъ  на  ней  нельзя  отличить  ни 
ртоваго  отверстія,  ни  сифона.  Первое  отсутствуетъ  вообще  на  всѣхъ  изображенныхъ 
экземплярахъ  вида  изъ  юныхъ  верхнедевонскихъ  отложеніи,  представляющагося,  по 
гр.  Мюнстеру,  очень  измѣнчивымъ,  такъ  что  Foord *  2 3)  держится  того  мнѣнія,  что 
изображенные  экземпляры  принадлежатъ  къ  различнымъ  видамъ.  Пока  устье  и  сифонъ 
западно-европейскаго  вида  не  будутъ  ближе  извѣстны,  сѣверно-русскій  видъ  должно 
разсматривать  за  особый. 

Какъ  было  замѣчено  во  введеніи  къ  этой  работѣ,  въ  нижнихъ  слояхъ  верхняго 
девона,  подъ  доманикомъ,  встрѣчаются,  къ  сожалѣнію,  дурно  сохранившіяся  гомфоцеры, 
приближающіеся  къ  G.  rex  Pacht,  и  G.  sulcatulum  У  его..  Отъ  нихъ  G.  uchtense  отли¬ 
чается  своей  узкой  формой.  G.  JSichwaldi  Vern.  :і),  которую  Эйхвальдъ  считаетъ 
тождественной  съ  G.  subfusiforme  Miinster,  имѣетъ  при  сходной  формѣ  очень  широкій 
сифонъ  и  поэтому  отличается  отъ  разсматриваемаго  вида,  у  котораго  на  ядрѣ  одной 
жилой  камеры  могло  быть  установлено,  что  сифонъ  является  узкимъ. 

Мѣстонахожденіе:  рѣдко  на  Нутѣ,  Ухтѣ  и  Ярегѣ. 

Изслѣдовано  5  экзем иляровъ. 

Родъ  Phragmoceras. 

Phragmoceras  timanicum  n.  sp. 

Таб.  9,  фиг.  7. 

Раковина  очень  тонкая,  веретенообразная,  слабо  изогнутая,  съ  эллиптическимъ  попе¬ 
речнымъ  сѣченіемъ,  болѣе  сжатая  на  короткой,  занимающей  около  Уд  общей  длины, 
жилой  камерѣ,  чѣмъ  на  части,  раздѣленной  на  камеры.  Устье  слегка  съуженное,  съ 
слабымъ,  едва  замѣтнымъ  изгибомъ,  пониженное  на  вогнутой  сторонѣ  камеръ. 

Сифонъ  эксцентрическій,  приближенный  къ  вогнутой  сторопѣ,  но  не  краевой;  вну¬ 
тренніе  признаки  его  неизвѣстны.  Раковина  съ  тонкими  струйками  возрастанія. 

Примѣчанія.  Я  могу  отнести  этотъ  видъ  къ  Phragmoceras  только  условно,  такъ 
какъ  ртовое  отверстіе  его,  что  ясно  видно  на  изображеніи,  не  съужепо  и  безъ  заворо¬ 
ченныхъ  краевъ,  тогда  какъ  въ  остальномъ  онъ  имѣетъ  форму  настоящаго  Phragmoceras. 


Beitrage  III,  Taf.  20,  Fig.  6-9. 

2)  Catalogue  of  the  Cephalopoda  in  the  British  Muséum  I,  P.  234. 

3)  Russia  and  the  Ural  Mountains  II,  P.  257,  Tab.  24,  Fig.  9. 
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Э.  ГоЛЬЦАП'І'ЕЛЬ. 


Изъ  другихъ  верхнедевонскихъ  видовъ,  ртовое  отверстіе  которыхъ  остается  вовсе 
неизученнымъ,  мнѣ  неизвѣстно  ни  одного,  къ  которому  бы  описываемый  видъ  при¬ 
ближался  болѣе,  чѣмъ  къ  Phr.  comiforme  Gein.  *)  изъ  клименіевыхъ  слоевъ,  имѣю¬ 
щійся  въ  лучше  сохраненныхъ  экземплярахъ,  чѣмъ  изображенные  Гейнитцомъ. 

Мѣстонахожденіе.  Очень  рѣдко  на  р.  Чуть  и  па  Ухтѣ.  Изъ  послѣдняго  пункта 
имѣются  два  дефектные  небольшіе  экземпляра  со  сходиыми  ртовыми  отверстіями  и 
болѣе  круглымъ  поперечнымъ  сѣченіемъ,  по  которымъ  нельзя  установить,  принадле¬ 
жатъ  ли  они  къ  другому  виду,  тѣмъ  болѣе,  что  имъ  свойственно,  поводимому,  нѣ¬ 
сколько  болѣе  быстрое  возрастаніе  въ  ширипу. 

Родъ  Bactrites  Sandb. 

Относительно  систематическаго  положенія  рода  Bactrites  мнѣнія  изслѣдователей 
сильно  расходятся.  Бъ  послѣднее  время  J.  М.  Clarke* 2)  онисалъ  молодыя  стадіи  боль¬ 
шого  количества  экземпляровъ  изъ  Naples-beds  (Слои  съ  Mant.  intumescens).  Но  этимъ 
наблюденіямъ,  начальная  камера  такая  лее,  какъ  у  Orthoceras ,  сифонъ  не  вполнѣ  крае¬ 
вой  и  сифонная  лопасть  не  только  часто  отсутствуетъ,  какъ  уже  замѣтилъ  Зандбер- 
геръ  3),  но  скорѣй  представляетъ  прямо  случайное  явленіе.  Clarke  поэтому  и  не 
сомнѣвается  въ  принадлежности  Bactrites  къ  наутилоидеямъ,  въ  противоположность 
Бран  ко  4),  который  наблюдалъ  начальную  камеру  у  Bactrites ,  сходпую  съ  Mimoceras ,  и 
потому  причисляетъ  первый  родъ  къ  аммонитидамъ.  Hyatt 5)  считаетъ  его  за  переходныя 
формы  къ  наутилоидеямъ,  тогда  какъ  Foord  и  Crick  6),  Steinmaun  '),  ѵ.  Zittel  3) 
относятъ  Bactrites  къ  аммопоидеямъ.  Эти  мнѣнія  основаны,  въ  сущности,  на  изслѣдо¬ 
ваніяхъ  Бранко  надъ  однимъ  среднедевонскимъ  видомъ,  тогда  какъ  Clarke  изслѣдовалъ 
верхнедевонскія  формы,  примыкающія  къ  В.  gracilis.  Нельзя  отрицать,  что  В.  carinatus 
Sandb.,  по  рисунку  и  описанію  Бранко,  не  что  иное,  какъ  развернутый  (иосохообразный) 
Mimoceras.  Остается  вопросъ  только,  которая  изъ  этихъ  формъ  представляется  типи¬ 
ческой  для  этого  рода.  Возможно,  что  В.  gracilis  Sandb.  и  В.  carinatus  принадле¬ 
жатъ  къ  различнымъ  родамъ. 

Въ  известнякахъ  доманика  бактриты,  т.-е.  раковины,  подобныя  Orthoceras ,  съ 
краевымъ  или  почти  краевымъ  сифономъ  и  сифонной  лопастью,  принадлежатъ  къ  обык¬ 
новеннѣйшимъ  окаменѣлостямъ.  Хотя  начальная  камера  не  наблюдалась,  по  на  мпо- 

Ч  Versteinerungen  Grauwackenform.  in  Saclisen.  Taf.  6,  Fig.  3,  4,  Taf.  8,  Fig.  4. 

4  American  Geologist  1894,  p.  42. 

3)  liheinisches  Sehichtensystcm  in  Nassau,  S.  124  u.  131. 

4)  Zeitschr.  d.  d.  geolog.  Gesellschaft  1885,  S.  1. 

4  Généra  of  fossil  Cephalopoda,  S.  303. 

e)  Catalogue  III,  S.  1. 

4  Elemente  der  Palaeontologie. 

8)  Grundztige  der  Palaeontologie. 
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гихъ  экземплярахъ  видны  другія  важпыя  подробности  ихъ  организаціи.  Раковина 
ихъ  большей  частью  гладкая  или  со  слабыми  струйками  возрастанія.  Сифонъ  не 
вполнѣ  краевой,  и  лопасть  часто  отсутствуетъ,  но  въ  большинствѣ  случаевъ  опа 
замѣтна.  Почти  всегда,  однако,  кажется,  что  существуетъ  узкая  и  глубокая  лопасть. 
Обстоятельство  это  зависитъ  отъ  того,  что  сифонъ  плотно  прилегаетъ  къ  раковинѣ,  и 
при  отбиваніи  послѣдней  съ  пей  удаляется  тонкій  слой  породы  между  скорлупой  и 
сифономъ. 

Какъ  замѣчаетъ  Зандбергеръ,  настоящая  лопасть  видна  хорошо  только  па  зад¬ 
немъ,  по  не  на  переднемъ  краѣ  ядра  камеры.  Она  всегда  широкая,  неглубокая  и 
большей  частью  заостренная,  какъ  изображаетъ  Зандбергеръ  па  табл.  17,  фиг.  3  и  5. 

Ипогда,  однако,  видно  только  легкое  округленное  опусканіе  лопастной  линіи,  и 
нерѣдко,  когда  сифонъ  лежитъ  нѣсколько  далѣе,  сутура  является  совсѣмъ  ровной.  Тогда 
мы  имѣемъ  Orthoceras  съ  приближеннымъ  къ  краю  сифопомъ  (см.  фиг.  1  а  и  2).  Эти 
наблюденія,  сдѣланныя  мною  па  В.  gracïlis  S  and  b.  изъ  BüdesheiiiPa,  совпадаютъ  съ 
наблюденіями  Clarke’a. 

Кромѣ  того  образцы  изъ  домапика  показываютъ  длинныя,  сравнительно  широкія 
сифонныя  трубки,  которыя  входятъ  въ  предшествующія. 

Это  представляетъ  явленіе  необыкновенное  для  аммоноидей  и  побуждаетъ  меня, 
принимая  въ  соображеніе  тиманскія  формы,  очевидно,  во  всѣхъ  прочихъ  отношеніяхъ 
принадлежащія  къ  Bactrites ,  причислить  этотъ  родъ  къ  наутилоидеямъ.  Изслѣдуемый  ма¬ 
теріалъ  не  позволяетъ  мнѣ,  однако,  рѣшить,  какимъ  образомъ  къ  этому  признаку  от¬ 
носятся  другіе  виды  этого  рода,  н  не  заключаетъ  ли  Bactrites ,  какъ  выше  было  пред¬ 
положено,  совершенно  различныя  формы. 


Bactrites  subflexuosus  Keyserl.  sp. 

Табл.  10,  фиг.  1—3,  9 b. 

184G.  ürthoceratites  subflexuosus  Keyserling.  Reisc  in  das  Petschoraland  S.  270,  Taf.  13,  Fig.  9—10. 

Раковина  очень  топкая,  съ  эллиптическимъ  или  овальпымъ  поперечнымъ  сѣченіемъ. 
Скорлупа  гладкая,  также,  какъ  и  ядро.  Перегородки  выпуклыя,  довольно  сближенныя, 
хотя  неравномѣрно  въ  одномъ  и  томъ  же  экземплярѣ.  Лопастная  линія  па  плоской  сто¬ 
ронѣ  образуетъ  изгибъ,  тѣмъ  болѣе  значительный,  чѣмъ  площе  эта  сторона.  Па  сифонной 
сторонѣ  обыкновенно  находится  мелкая,  острая  лопасть,  которая  часто  отсутствуетъ. 
Сифонъ  расположенъ  непосредственно  подъ  раковиной,  но  не  касается  ея.  Сифоппыя 
трубки  длиппыя,  достигающія  предыдущихъ  (фиг.  3). 

Примѣчанія:  Гр.  Кейзерлингъ  отождествлялъ  этотъ  видъ  съ  силурійскимъ  Ortho • 
ceras  subflcxuosnm  Münst.  изъ  Elbersreuth  ’),  и  этимъ  названіемъ  обозначаются  часто 


*)  Ileitriige  III,  Taf.  19,  Fig.  9. 
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Э.  Голь  цапфе  ль. 


всѣ  сплюснутыя  на  бокахъ  верхнедевонскіе  ортоцеры.  Силурійская  форма  болѣе  сплюс¬ 
нута,  и  сифонъ  лежитъ  дальше  отъ  края.  Пока  родъ  Bactrites  существуетъ  съ  при¬ 
дававшимся  ему  до  сихъ  поръ  значеніемъ,  видъ  изъ  доманика  долженъ  носить  назва¬ 
ніе  Bactrites  subflexitosus  Keys.  sp.  Ha  фиг.  9  своего  труда  Кейзерлингъ  ясно  обо¬ 
значилъ  характерную  сифонную  лопасть,  пе  упоминая  о  ней  въ  описаніи.  Зандбер- 
геръ  !)  при  описаніи  своего  Orthoceras  subflexuosum  приводитъ  видъ,  отъ  котораго 
тимапская  форма  отличается  родовыми  признаками,  а  также  отсутствіемъ  пережимовъ. 
Очень  сходны  по  общему  очертанію  Ortli.  compressum  А.  Roem *  2)  изъ  верхнедевон¬ 
скихъ  отложеній  Ihcrg’a,  у  котораго  Roemer  обозначилъ  почти  краевой  сифонъ,  пе 
наблюдавшійся  имъ,  однако,  съ  ясностью.  Въ  позднѣйшемъ  перечнѣ  ископаемыхъ 
Гарца  эта  форма  приведена,  то  какъ  Orthoceras ,  то  какъ  Bactrites.  Но  Clarke’y 
сифонъ  ея  не  краевой,  и  видъ  не  относится  къ  Bactrites.  В.  subflexuosus  отличается 
отъ  всѣхъ  другихъ  видовъ  развитіемъ  сифонныхъ  трубокъ. 

На  фиг.  4  изображена  форма,  которая  при  сходномъ  поперечномъ  сѣченіи  отли¬ 
чается  значительно  болѣе  быстрымъ  возрастаніемъ  въ  ширину.  Возможно,  что  это  осо¬ 
бый  видъ,  у  котораго,  однако,  сифонъ  въ  точности  неизвѣстенъ. 

Мѣстонахояѵденіе:  Очень  часто,  по  постоянно  въ  видѣ  обломковъ,  въ  доманиковыхъ 
известнякахъ. 


Bactrites  sp. 

Табл.  10,  фиг.  5. 

У  меня  находится  пѣсколько  экземпляровъ  Bactrites ,  очевидно  близко  сходныхъ 
съ  предыдущимъ  видомъ,  но  отличающихся  явственными  косвенными  струйками  возра¬ 
станія.  Гр.  Кейзерлингъ  указалъ  на  это,  какъ  на  отличительный  признакъ  для  своихъ 
Orthoceratites  carinatus,  который,  кромѣ  того,  показываетъ  на  ядрѣ  особенпо  ясно  вы¬ 
раженную  нормальную  линію,  на  моихъ  экземплярахъ  не  особенно  рѣзкую.  Сифонъ 
расположенъ  не  такъ  близко  отъ  края,  какъ  у  В.  subflexuosus;  поэтому  лопасть  еще 
менѣе  выражена  и  представляетъ  частью  только  легкое  округлое  пониженіе  перегородки. 

Ясно,  что  эта  форма  не  можетъ  быть  сравниваема  съ  силурійской  Orthoceras  cari¬ 
natum  Müust.  3)  изъ  Elbersreuth,  снабженнымъ  центральнымъ  сифономъ.  Но  из¬ 
слѣдуемая  форма  отличается  также  отъ  Bactr.  carinatus  Sandb.  4)  болѣе  круглымъ  по¬ 
перечнымъ  сѣченіемъ  и  менѣе  краевымъ  сифономъ.  Зандбергеръ  говоритъ,  что  Кей- 


*)  Nassau.  S.  157. 

2)  Harzgebirge  S.  36,  Taf.  10,  Fig.  7. 

3)  Beitrâge  III,  Taf.  19,  Fig.  8. 

4)  Rlicin.  Schichtensystem  in  Nassau  S.  129,  Taf,  17,  Fig.  3.  Frecli  недавно  назвалъ  эту  форму 
В.  eUiÿticum  nov.  nom.  (Lethaea  Bd.  II,  Taf.  30a).  Но  такъ  какъ  Orth.  carinatum  Münst.  безъ  сомнѣнія 
не  относнтсн  къ  Bactrites ,  то  оба  видовыя  названія  carinatum  и  carinatus  могутъ  быть  сохранены, 
п  среднедсвонскіп  видъ  можетъ  называться  Bactrites  carinatus  Sandb. 
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зерлипгъ  наблюдалъ  у  этого  вида  лопасть  и  поэтому  онъ  причислилъ  его  къ  Вас- 
trites.  Между  тѣмъ  Кейзерлингъ  не  обозначаетъ  лопасти  на  рисункѣ,  и  изъ  опи¬ 
санія  тоже  нельзя  заключить,  что  онъ  наблюдалъ  таковую. 


IL  Ammonoidea. 

Среди  окамепѣлостей  доманика  аммонеи  играютъ  главнѣйшую  роль.  Они  отли¬ 
чаются  значительнымъ  разнообразіемъ  формъ  и  количествомъ  экземпляровъ.  Прежде 
всего  встрѣчаются  Primordialidae ,  потомъ  родъ  Tornoceras,  которые  преобладаютъ, 
тогда  какъ  Prolecanites  является  рѣдкостью.  Благопріятное  сохраненіе  многихъ  экзем¬ 
пляровъ  дало  возможность  произвести  нѣкоторыя  наблюденія,  которыя  нельзя  было 
сдѣлать  по  хуже  сохранившимся  западно-европейскимъ  образцамъ.  Вообще  тиманскіе 
экземпляры  часто  до  жилой  камеры  обращены  въ  крупнозернистый  известковый 
шпатъ,  совершенно  разрушившій  не  только  перегородки,  но  и  границы  оборотовъ, 
такъ  что  продольное  и  поперечное  сѣченіе  не  дали  почти  никакихъ  наблюденій,  и 
первыя  лопастныя  линіи  могли  быть  наблюдаемы  только  въ  единичныхъ  случаяхъ.  Въ 
другихъ  случаяхъ  экземпляры  были  внутри  одѣты,  особенно  у  Tornoceras  simplex , 
кристаллами  известковаго  шпата,  покрытыми  отвердѣлой  нефтью,  превратившеюся  въ 
асфальтъ.  Снаружи,  однако,  на  многихъ  экземплярахъ  хорошо  и  отчетливо  видна  на¬ 
чальная  камера,  которая  у  всѣхъ  видовъ,  гдѣ  она  могла  быть  наблюдаема,  отчетливо 
отдѣлена  отъ  трубки  и  имѣетъ  шаровидную  или  яйцеобразную  форму  и  ни  въ  одномъ 
случаѣ  не  показывала  спиральнаго  строенія,  какъ  у  болѣе  молодыхъ,  наир.,  каменно¬ 
угольныхъ  формъ. 

Далѣе  могли  быть  сдѣланы  многочисленныя  наблюденія  надъ  морщинистымъ  слоемъ 
у  всѣхъ  встрѣчающихся  видовъ.  Гр.  Кейзерлингъ  уже  наблюдалъ  его  и  описалъ  въ 
двухъ  мѣстахъ,  нѣсколько  противорѣчаіцихъ,  однако,  одно  другому.  На  стр.  274  онъ 
говоритъ,  что  морщинистый  слой  начинается  отъ  особаго  тонкаго  слоя  на  внутренней 
поверхности  скорлупы,  который  отлагался  животнымъ  только  на  брюшной  сторонѣ 
оборота  на  предыдущую  извилину,  скорлупа  которой  часто  совсѣмъ  покрыта  морщи¬ 
нами,  какъ  это  видно  при  удаленіи  объемлющаго  оборота.  Согласно  этому  объясненію, 
морщинистый  слой  можетъ  образоваться  только  на  внутренней  поверхности  жилой  камеры. 
При  описаніи  Gon.  uchtensis,  стр.  283,  Кейзерлингъ  говоритъ,  что  нѣкоторые  экзем¬ 
пляры  показывали  тонкую  морщинистую  внутреннюю  поверхность,  проходившую  на  одномъ 
образцѣ  отъ  боковой  лопасти  какъ  къ  „сифонной “  сторонѣ,  такъ  и  къ  умбо;  на  экзем¬ 
плярѣ,  изображенномъ  на  табл.  13,  фиг.  3,  эти  морщины  обозначены  на  всей  боковой 
поверхности,  отъ  умбо  до  сифонной  стороны.  Слѣдовательно,  этотъ  слой  отлагался  не 
съ  одной  только  внутренней  стороны  животнаго. 


Тгуды  Гкод.  Ком.  T.  XII,  ,Ns  3. 
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Братья  Зандбергеръ  1)  рѣдко  различаютъ  морщинистый  слон  отъ  штрпховатости 
отпечатка  епанчи  („Ritzstreil'ung  des  Manteleindruckes").  Послѣдній,  особенно  наблю¬ 
давшійся  у  нѣкоторыхъ  обратившихся  въ  колчеданъ  видовъ  изъ  Büdesheim’a,  состоитъ 
изъ  глубокихъ  тонкихъ  линій  и  обходитъ  кругомъ  всего  оборота,  тогда  какъ  морщи¬ 
нистый  слой  состоитъ  изъ  удлиненныхъ  возвышеній  и  отлагается  только  тамъ,  гдѣ 
одинъ  оборотъ  налегаетъ  на  предыдущій.  Относительно  того,  наблюдалась  ли  штри- 
ховатость  также  на  жилой  камерѣ,  ничего  особеннаго  не  сказано.  J.  Barrande  2) 
говоритъ  то  же  самое  объ  этихъ  наружныхъ  покровахъ  палеозойскихъ  аммонитовъ, 
но  на  основаніи  не  собственныхъ  наблюденій,  а  Зандбергера  и  гр.  Кейзерлинга. 
При  сравненіи  ихъ  съ  нѣкоторыми  ортоцерамп,  у  которыхъ  подъ  наружной  верхней  скор¬ 
лупой  раковины  находился  внутренній  слой,  „reproduisant  les  stries  creuses  du  moule 
interne",  Barrande  приходитъ  къ  заключенію,  что  эти  „stries  creuses"  и  морщи¬ 
нистый  слой,  наблюдавшіеся  на  ядрахъ  Goniatites,  Clymenia  и  Nautilus ,  имѣютъ  оди¬ 
наковое  происхожденіе. 

При  этомъ  точно  не  установлено,  наблюдался  ли  морщинистый  слой  на  ядрахъ. 
Слѣдующее  заключеніе  однако  справедливо.  Разница,  на  которую  указываетъ  Занд¬ 
бергеръ,  заключается  не  въ  формѣ.  Если  на  ядрѣ  находятся  глубокія  линіи,  то  онѣ, 
конечно,  представляютъ  отпечатки  морщинокъ  на  внутренней  поверхности  раковины,  и 
отпечатокъ  морщинистаго  слоя  на  внутренней  выпуклой  части  оборота  является  есте¬ 
ственно,  подобно  штриховатости,  въ  видѣ  углубленныхъ  линій.  У  нѣкоторыхъ  видовъ, 
напр.  Manticoceras  аттоп  Keys.,  морщинистый  слой  сохранился  только  на  спинной 
сторонѣ.  Между  тѣмъ  у  другихъ  видовъ,  напр.,  у  многихъ  гефироцератовъ  и  у  Рго- 
lecanites  timanicus,  онъ  распространяется  внутри  кругомъ  всего  оборота.  Иногда  на 
бокахъ  и  на  сифонной  сторонѣ  онъ  доходитъ  почти  до  ртоваго  отверстія,  и  его  пе¬ 
редняя  пограничная  линія  проходитъ  параллельно  ртовому  краю.  Въ  другихъ  случаяхъ 
онъ  образуетъ  въ  жилой  камерѣ  только  узкую  полосу  передъ  послѣдней  перегородкой. 
Тогда,  естественно,  часть  раковины,  раздѣленная  на  камеры,  вся  покрыта  морщини¬ 
стымъ  слоемъ,  доходящимъ  на  спинной  сторонѣ  до  ртоваго  отверстія.  Могутъ  ли  эти 
различныя  распространенія  морщинистаго  слоя  служить  для  характеристики  видовъ, 
остается  еще  нерѣшеннымъ.  По  крайней  мѣрѣ  у  Gephyroceras  uchtense  распредѣленіе 
морщинистаго  слоя  на  боковыхъ  сторонахъ  измѣнчиво.  Съ  другой  стороны,  я  пола¬ 
гаю,  что  присутствіе  или  отсутствіе  его  на  бокахъ  представляетъ  существенный 
отличительный  признакъ.  Точно  также  и  образованіе  струйчатости  у  отдѣльныхъ  ви¬ 
довъ  бываетъ  различное  и  является  важнымъ  видовымъ  признакомъ,  по  которому, 
напр.,  хорошо  можно  отличить  молодой  uchtense  отъ  молодыхъ  hisulcatum  и  сход¬ 
ныхъ  съ  нимъ  видовъ.  У  перваго  изъ  названныхъ  видовъ  обнаруживается  пора- 


*)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau,  S.  93. 
г)  Système  silurien  du  centre  de  la  Bohême,  II,  p.  23. 
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зительное  явленіе,  состоящее  въ  томъ,  что  струйки  морщинистаго  слоя  описываютъ 
на  наружной  сторонѣ  выпуклую  впередъ  дугу,  тогда  какъ  передняя  пограничная  линія 
образуетъ  явственную  выпуклую  назадъ  дугу  соотвѣтственно  воронкообразному  вы¬ 
рѣзу  ртоваго  отверстія. 

Морщинистый  слой  сравниваютъ  обыкновенно  съ  чернымъ  слоемъ  Nautilus.  Какъ 
и  послѣдній,  онъ  доходитъ  внутри  до  ртоваго  отверстія.  У  Nautilus  при  дальнѣйшемъ 
ростѣ  животнаго  черный  слой  покрывается  новообразовавшейся  скорлупой,  такъ  что 
въ  разрѣзѣ  видна  какъ-бы  тонкая  черная  линія  между  отдѣльными  извилинами.  По¬ 
добно  этому  образуется  морщинистый  слой  у  ортоцеровъ,  находящійся,  по  наблюде¬ 
ніямъ  Barrande,  на  внутреннемъ  слоѣ  скорлупы.  По  Мойсисовичу  х),  молодые,  осо¬ 
бенно  тріасовые  аммониты,  отдѣляютъ  только  очень  рѣдко  на  спинной  сторонѣ  вещество 
скорлупы.  У  Sturia  Sansovinii,  у  которой  это  наблюдалось,  морщинистый  слой  по¬ 
крывается  при  дальнѣйшемъ  ростѣ  новой  раковиной,  совершенно  такъ  же,  какъ  у 
Nautilus.  У  изслѣдованныхъ  верхнедевонскихъ  формъ  этого  нѣтъ.  Самый  морщинистый 
слой  большей  частью  очень  тонокъ  и  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  на  внутренней  сто¬ 
ронѣ  состоитъ,  можетъ  быть,  только  изъ  тонкихъ  морщинъ,  расположенныхъ  на  наруж¬ 
ной  поверхности  скорлупы  предшествующаго  оборота.  У  нѣкоторыхъ  видовъ  морщи¬ 
нистый  слой  замѣтенъ  сильнѣй,  вблизи  шва,  между  тѣмъ  какъ  посреди  спинной 
стороны  онъ  очень  тонокъ.  Во  всякомъ  случаѣ  существуетъ  тутъ  особый  слой. 

Къ  этимъ  дорзальнымъ  частямъ  морщинистаго  слоя  относится,  очевидно,  замѣчаніе 
гр.  Кейзерлинга,  что  здѣсь  дѣло  идетъ  объ  особомъ  очень  тонкомъ  слоѣ  раковины. 
Но  также  и  тѣ  части,  которыя  отдѣляются  на  бокахъ  и  на  брюшной  сторонѣ,  со¬ 
стоятъ  изъ  очень  тонкаго,  особаго  слоя.  Это  можно  ясно  видѣть  на  нѣкоторыхъ  экзем¬ 
плярахъ  Gephyroceras  syrjanicum  и  6г.  uchtense.  На  ядрахъ  замѣтна  тонкая  струйча- 
тость  только  въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  этотъ  тонкій  слой  отдѣлился.  Послѣдній,  вслѣдствіе 
своей  шероховатой  поверхности,  естественно  держится  на  ядрѣ  крѣпче,  чѣмъ  на  глад¬ 
кой  поверхности  лежащаго  на  немъ  слоя  раковины,  и  это,  вѣроятно,  является  причиной, 
почему  послѣдній  такъ  рѣдко  наблюдается  у  выполненныхъ  известнякомъ  экземпляровъ, 
между  тѣмъ  какъ  отпечатокъ  его  на  колчеданныхъ  ядрахъ,  раковина  которыхъ  хими¬ 
ческимъ  дѣйствіемъ  совершенно,  т.-е.  со  включеніемъ  морщинистаго  слоя,  разрушена, 
виденъ  большей  частью  очень  хорошо. 

Изъ  такого  распредѣленія  морщинистаго  слоя  на  внутренней  сторонѣ  оборотовъ, 
и  особенно  на  задней  части  жилой  камеры,  слѣдуетъ,  что  слой  этотъ  могъ  отдѣляться 
не  только  одними  щупальцами  и  капюшономъ  животнаго,  какъ  это  существуетъ  у 
живущихъ  Nautilus ,  хотя  эти  органы  принимаютъ  участіе  въ  его  образованіи  и  мо¬ 
гутъ  выдѣлять  спинную,  особенно  выдающуюся  изъ  ртоваго  отверстія  часть.  Остальныя 
части  могутъ  отлагаться  только  наружной  поверхностью  епанчи,  можетъ  быть,  съ  цѣлью 


*)  Cephalopoden  der  mediterranen  Triasprovinz.  S.  241. 
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увеличить  прочность  раковипы  посредствомъ  шероховатости  внутренней  стороны  обо¬ 
ротовъ.  Поэтому  у  снабженныхъ  очень  короткой  жилой  камерой,  совсѣмъ  плоскихъ 
и  мало  объемлющихъ  гефироцератовъ,  у  которыхъ  животное  въ  сравненіи  съ  рако¬ 
виной  должно  было  быть  очень  небольшимъ,  также  встрѣчается  чрезвычайно  развитый 
морщинистый  слой,  особенно  на  заднемъ  концѣ  тѣла,  именно  у  боковыхъ  мускуловъ. 

Слѣдуетъ  также  упомянуть  о  способѣ  сохраненія  раковины.  Хотя  она  обыкновенно 
обращена  въ  крупнозернистый  известковый  шпатъ,  но  показываетъ  нѣкоторыя  замѣ¬ 
чательныя  различія,  особенно  въ  окраскѣ.  Въ  однихъ  и  тѣхъ  же  известнякахъ  она 
является  то  бѣлой,  то  желтоватой,  то  бурой,  то  темной,  почти  черновато-бурой. 
Иовидимому  эти  различные  оттѣнки  окраски  находятся  отчасти  въ  зависимости  отъ 
первоначальныхъ  свойствъ,  такъ  какъ,  кажется,  отдѣльные  виды  обнаруживаютъ  извѣст¬ 
ную  правильность  въ  окраскѣ.  Такъ  напр.,  Gephyroceras  hisulcatum,  Tschernyschewi 
и  uralicum  имѣютъ  постоянно  очень  свѣтлую,  почти  чисто-бѣлую,  G.  uchten.se,  напро¬ 
тивъ,  очень  темную  раковину,  между  тѣмъ,  какъ  G.  domanicense  имѣютъ  среднюю 
окраску.  То,  что  у  темно-окрашенныхъ  видовъ  встрѣчаются  случайно  свѣтлые  экзем¬ 
пляры,  объясняется  легко  позднѣйшимъ  выцвѣтаніемъ.  Чаще  всего  попадаются  очень 
свѣтлыя  раковины  вышеупомянутыхъ  видовъ. 

У  многихъ  экземпляровъ,  именно  у  Tornoceras  simplex ,  видна  на  лопастной  линіи 
узкая,  коричнево-черная  или  черная  оторочка  особенно  въ  основаніи  лопастей.  Если 
обнажена  перегородка,  то  она  кажется  совсѣмъ  или  отчасти  окаймленной  этой  ото¬ 
рочкой,  шириною  въ  1  —  1  V2  мм.  Иногда  это  явленіе  замѣчается  на  обѣихъ  сторо¬ 
нахъ  перегородки,  но  чаще  также  только  на  одной.  Иовидимому,  здѣсь  дѣло  идетъ  о 
вторичной  инфильтраціи  и  позднѣйшемъ  отвердѣніи  нефти  въ  промежуткахъ  между  пе¬ 
регородкой  и  выполняющимъ  камеры  веществомъ.  При  раствореніи  кусочка  черной  массы 
въ  кислотѣ,  кромѣ  объемистаго  свѣтло-бураго  клочковатаго  остатка,  получаются  черные 
тонкіе  листочки,  легко  сгорающіе  въ  пламени  бунзеновской  горѣлки. 

Въ  слѣдующемъ  описаніи  при  отдѣльныхъ  видахъ  даны  размѣры  и  ихъ  взаимное 
отношеніе.  Хотя  бы  размѣры  были  опредѣлены  съ  возможной  аккуратностью,  но  все- 
таки  они  не  всегда  безусловно  точны.  У  маленькихъ  экземпляровъ  ошибка  въ  V2  мм. 
уже  замѣтно  измѣняетъ  сравнительныя  числа,  а  такія  небольшія  ошибки  неизбѣжны, 
напр.,  когда  жилая  камера  сохранилась  въ  видѣ  ядра,  какъ  часто  бываетъ,  и  поэтому 
надо  прибавлять  толщину  раковины,  или  когда  умбо  не  совсѣмъ  чисто  и  т.  д.  Во 
всякомъ  случаѣ  приведенныя  числа  даютъ  хорошее  представленіе  о  формѣ  и  измѣнчи¬ 
вости  видовъ. 


Agoniatitidae  iïaugh. 

Подобно  тому,  какъ  гоніатиты  съ  простой,  наутиловидной  лопастной  линіей 
соединяютъ  обыкновенно  въ  одно  семейство  наутилпнидъ,  группа  Бейриха  Simplices 
была  соединена  въ  одно  семейство. 
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Я  уже  обратилъ  вниманіе  [)  па  то,  что  послѣднее  составлено  очень  гетерогенно  и 
обнимаетъ  виды  съ  короткой  и  длинной  жилой  камерой,  т.  е.  съ  различіями,  которыя 
исключили  бы  возможность  объединенія  въ  одно  семейство  аммонитовъ.  Я,  однако,  не 
дѣлаю  никакого  раздѣленія,  такъ  какъ  наблюденія  мои  не  закончены. 

Когда  моя  работа  была  уже  въ  печати,  F.  Frecli *  2)  высказался  за  раздѣленіе 
двухъ  родовъ  Hyatt’a  —  Tornoceras  и  Parodoceras — и  причислилъ  къ  первымъ  формы 
съ  короткой  жилой  камерой  и  сильно  изогнутыми  струйками  возрастанія,  а  къ  послѣд¬ 
нимъ —  формы  съ  длинной  жилой  камерой  и  плоскими  струйками  возрастанія.  Въ  по¬ 
слѣднее  время  Е.  Haug  3)  опубликовалъ  двѣ  интересныя  и  очень  важныя  работы, 
въ  которыхъ  онъ  оба  названные  ряда  формъ  не  только  раздѣляетъ  въ  родовомъ  отно¬ 
шеніи,  но  также  причисляетъ  по  происхожденію  ихъ  къ  различнымъ  рядамъ. 

Онъ  дѣлитъ  гоніатиты  не  на  семейства,  а  на  вѣтви,  и  у  него  Parodoceras  является 
въ  pliylum  Anarcestidae,  а  Tornoceras — Agoniatitidae.  Не  можетъ  быть  никакого  сомнѣнія 
въ  томъ,  что  благодаря  этому  генетическія  отношенія  выражаются  чрезвычайно  правиль¬ 
нымъ  образомъ.  Значитъ,  граница  между  Anarcestes  и  Parodoceras  въ  среднемъ  девонѣ 
совершенно  исчезаетъ. 

Если  же  по  общепринятому  до  сихъ  поръ  ошибочному  способу  дѣлить  аммониты 
на  семейства,  то  надо  соединить  Tornoceras  съ  Agoniatites ,  потому  что  они  гораздо 
ближе  другъ  къ  другу,  чѣмъ  Prolecanites  и  Medcllicottia ,  принадлежность  которыхъ  къ 
одному  семейству  всѣми  признана  послѣ  изслѣдованій  Карпинскаго. 

Tornoceras  Hyatt. 

Родъ  Tornoceras  обнимаетъ  дискообразные  виды  съ  узкимъ  умбо  или  безъ  него, 
съ  короткой  жилой  камерой,  сильною  изогнутостью  струекъ  возрастанія  и  ртоваго  края, 
съ  выдающимися  боковыми  ушками. 

Иногда  на  раковинѣ  находятся  наружныя  углубленія,  а  также  пережимы.  Возра¬ 
станіе  оборотовъ  въ  вышину  быстрое,  и  поперечное  ихъ  сѣченіе  овальное.  Внѣшняя 
сторона  часто  нѣсколько  приплюснута  или,  наоборотъ,  показываетъ  наклонность  къ 
заостренію. 

Боковыя  стороны  плосковыпуклыя. 


*)  Das  Obéré  Mittel-Devon,  S.  80. 

2)  Zeitschrift  d.  deutschen  geolog.  Gesellscliaft,  1893,  S.  33. 

3)  Comptes  rendus  1897,  S.  1379. 

Etude  sur  les  Goniatites.  Mémoires  de  la  Société  géologique  de  France.  T.  8,  №  18.  1898.  Обѣими 
этими  работами  я  могъ  воспользоваться  лишь  отчасти. 
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Tornoceras  simplex  v.  B.  sp. 

Табл.  8,  фиг.  1—9. 

1832.  Ammonites  simplex  v.  Bu  ch.  Ueber  Goniatiten  S.  42,  Taf.  2,  Fig.  8. 

1844.  GoniatUrs  retrorsus  Keyserling.  Verhandl.  der  Kaiscrl.  russ.  mineralog.  Gesellsch.  S.  230,  Taf.  A.,  Fig.  5. 
1846.  „  „  „  Reise  in  das  Petschoraland  S.  278,  Taf.  12,' Fig.  5. 

1895.  Tornoceras  simplex  Holzapfel.  Das  obéré  Mitteldevon  im  rheiniseben  Gebirge  S.  95,  Taf.  4,  Fig.  8, 9, 

Taf,  6,  Fig.  11,  Taf.  7,  Fig.  12,  cum  Syn. 


a)  Діаметръ. 


Размѣры: 

Высота. 

b)  послѣдняго  с)  предпослѣдн. 
оборота. 


Ширина. 

d)  послѣди.  е)  предпосл. 

оборота. 


1) 

9.5  ram. 

5.5=0.54  (o=l) 

3  =0.54  (ft=l) 

4.5=0.46  (o=l) 

3-0.66  (4=1) 

2) 

21  „ 

12.5=0.59 

5.5=0.44 

9  =0.42 

6=0.66 

3) 

27.5  „ 

16  =0.58 

7  =0.43 

11  =0.4 

7=0.63 

4) 

37  „ 

23  =0.62 

12  =0.52 

14  =0.38 

10=0.71 

5) 

47  „ 

29.5=0.62 

15  =0.51 

19  =0.4 

12=0.63 

6) 

57  „ 

35  =0.61 

18  =0.51 

21  =0.36 

15=0.71 

7) 

16  „ 

9.5=0.60 

6  =0.6 

9  =0.56 

6=0.66 

8) 

33  „ 

19  =0.57 

9  =0.47 

17  =0.51 

11=0.65 

Этотъ  хорошо  извѣстный  и  много  разъ  описанный  видъ  принадлежитъ  къ  числу 
обыкновеннѣйшихъ  окаменелостей  доманика  и  собранъ  въ  количествѣ  нѣсколькихъ  сотъ 
экземпляровъ.  Между  ними  можно  различить  болѣе  толстую  и  болѣе  тонкую  разновид¬ 
ность.  У  первой  (№  7  и  8)  толщина  равняется  около  половины  діаметра,  а  у  тонкой 
(№  1  —  6)  немного  меньше.  Остальные  признаки  обѣихъ  формъ  совпадаютъ.  Конечно, 
встрѣчаются  и  формы  переходныя. 

Доманиковая  форма  болѣе  всего  сходна  съ  распространенною  *)  въ  верхней  части 
средняго  девона  западной  Европы,  приближающеюся  къ  ней  и  по  величинѣ. 

Лопастная  линія  имѣетъ  довольно  большую  боковую  лопасть  и  широкое  сѣдло, 
внутренняя  сторона  котораго  довольно  круто  спускается  къ  умбональному  шву.  Вну¬ 
тренняя  лопасть  обширная,  слегка  заостренная.  Внутреннія  боковыя  лопасти  отсут¬ 
ствуютъ. 

Раковина  большей  частью  гладкая,  изрѣдка  попадаются  экземпляры  со  струйками 
возрастанія,  направленіе  которыхъ  соотвѣтствуетъ  очертанію  ртоваго  края.  (фиг.  1  и  9). 
У  нѣкоторыхъ  образцовъ  наблюдаются  признаки  спиральной  струйчатости,  существующей, 
напр.,  хотя  и  неясно,  вблизи  умбо  на  экземплярѣ  фиг.  9.  На  фигурѣ  же  5  изображено 
ядро  съ  сильной  спиральной  струйчатостью,  которая  поэтому  должна  была  существовать 
на  внутренней  поверхности  разрушенной  скорлупы  раковины. 

Морщинистый  слой  показываетъ  нѣкоторыя  особенности.  У  большихъ  экземпля- 


’)  Holzapfel.  Das  obéré  Mitteldevon.  Taf.  6,  Fig.  6. 


Головоногія  доманиковаго  горизонта  Южнаго  Тимана. 
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ровъ  онъ  сильно  развитъ  и  морщинки  (Leistchen)  имѣютъ  показанное  на  фиг.  8  на¬ 
правленіе. 

Онъ  довольно  далеко  выдается  изъ  устья,  и  на  внутренней  сторонѣ,  вблизи  шва 
довольно  плотно  налегаетъ  на  внѣшнюю  сторону  предпослѣдняго  оборота  и  отсюда 
продолжается,  постепенно  съуживаясь,  па  поверхность  послѣдняго  оборота  до  устья, 
такъ  что  ложный  умбо  кажется  ограниченнымъ  узкой  оторочкой.  Топкія  морщинки  при 
этомъ  всегда  протягиваются  дальше  и  наконецъ  совершенно  исчезаютъ.  Подобное  раз¬ 
витіе  морщинистаго  слоя  неизвѣстно  мнѣ  ни  у  какого  другого  вида.  Многочисленные 
западно-европейскіе  образцы  Tornoceras  simplex,  такой  же  и  болѣе  значительной  вели¬ 
чины,  обыкновенно  не  показываютъ  никакого  морщинистаго  слоя,  что,  можетъ  быть,  пред¬ 
ставляетъ  результатъ  способа  сохраненія,  такъ  какъ  по  отдѣльнымъ  тиманскимъ  образ¬ 
цамъ  видно,  что  морщинистый  слой  легко  отдѣляется.  Мелкіе  экземпляры  изъ  доманика 
обнаруживаютъ  только  неясный  морщинистый  слой,  и  на  многочисленныхъ  изслѣдуе¬ 
мыхъ  образцахъ,  до  2  мм.  діаметра,  таковой  вовсе  не  наблюдается. 

Длина  жилой  камеры  занимаетъ  немного  болѣе  !/7  оборота. 

Гр.  Кейзерлингъ  опредѣлилъ  видъ  подъ  нѣкоторымъ  сомнѣніемъ  какъ  G.  retrorsus 
ѵ.  В.,  который  изъ  старѣйшихъ  авторовъ  только  d’Archiac  и  de  Verneuil  справед¬ 
ливо  признали  за  первоначальную  форму,  тогда  какъ  большинство  смѣшивало  его  съ 
G.  simplex  ѵ.  В.  по  указапію  Beyrich’a  *).  Уклоненія  въ  размѣрахъ  возростанія, 
которыя  поражали  гр.  Кейзерлинга,  весьма  естественно  оказываются  большими  для 
Manticoceras  retrorsum  ѵ.  В.,  меньшими  для  Gon.  retrorsus  Веуг.  2),  такъ  что  они  не 
выходятъ  изъ  предѣловъ  измѣнчивости,  свойственной  виду. 

Мѣстонахожденіе:  Очень  часто  во  всѣхъ  упомянутыхъ  пунктахъ  доманика.  Изслѣ¬ 
довано  нѣсколько  сотъ  экземпляровъ,  изъ  которыхъ  наибольшіе  достигаютъ  75  мм. 
въ  діаметрѣ. 


Tornoceras  cinctum  Keyserl.  sp. 

Табл.  9,  фиг.  2—6. 

1844.  Goniatites  cinctus  Keyserling.  Verhandl.  der  Kaiserl.  russ.  mineralogischen  Gesellschaft.  S.  227 

Taf.  A,  Fig.  2,  3. 

1846.  „  „  „  Reise  in  das  Petschoraland.  S.  277,  Taf.  12,  Fig.  2 — 3. 

1847.  Tornoceras  cinctum  Holzapfel.  Das  obéré  Mitteldovon  im  rheinischen  Gebirge.  S.  90,  Taf.  6,  Fig.  12. 

Taf.  7,  Fig.  4.  Taf.  8,  Fig.  8. 

Къ  описанію  этого  вида  гр.  Кейзерлипгомъ  прибавить  почти  ничего. 
Возникаютъ  нѣкоторыя  сомнѣнія  относительно  родовой  принадлежности  вида.  Въ 
моей  вышеупомянутой  работѣ  я  его  привелъ  между  торвоцерами  съ  длинной  жилой 


*)  Сравн.  Holzapfel.  Das  obéré,  Mitteldevon  S.  96. 

s)  De  Goniatitis  in  montibus  rhenanis  occurentibus.  S.  6.  Beyrich  даетъ  здѣсь  возрастаніе  высоты 
(b  :  с  верхней  таблицы)=0,45;  возрастаніе  ширины  (cl  :  е)=0,65. 
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камерой,  такъ  что  поэтому  его  должно  было  причислить  къ  Parodoceras  Ilyatt.  Ти- 
манскіе  экземпляры  показываютъ,  однако,  что  жилая  камера  занимаетъ  только  немного 
болѣе  3Д  оборота  и  поэтому  имѣетъ  ту  же  длину,  какъ  у  Tornoceras  simplex.  Такимъ 
образомъ  недостаетъ  только  одного  существеннаго  признака  для  причисленія  вида  къ  Paro¬ 
doceras,  на  принадлежность  къ  которому  указываютъ  остальные  признаки:  форма  рако¬ 
вины,  особенно  медленно  возростающіе  обороты  и  пережимы,  которые,  однако,  могутъ 
отсутствовать  и  видны  ясно  только  на  ядрахъ.  Незначительный  изслѣдуемый  матеріалъ 
не  далъ  наблюденій,  существуютъ  ли  внутренніе  боковыя  лопасти,  которыя,  по  Гюриху, 
свойственны  роду  Parodoceras  !).  Съ  другой  стороны,  сильно  изогнутыя  струйки  возра¬ 
станія  заставляютъ  причислить  его  къ  вѣтви  Agoniatitidae ,  т.-е.  къ  Tornoceras,  у  кото¬ 
раго  встрѣчаются  также  пережимы. 

Повторное  изслѣдованіе  моихъ  западно-европейскихъ  образцовъ  показываетъ,  что 
у  нихъ  длина  жилой  камеры  тоже  не  больше,  чѣмъ  у  тиманскихъ;  поэтому  я  этотъ 
видъ  до  сихъ  поръ  неправильно  причислялъ  къ  формамъ  съ  длинной  жилой  камерой. 

Также  неправильно  и  то,  что  я  относилъ  Goniatites  constrictus  Stein'inger *  2)  къ 
T.  Gnetum  Keyserl.  Названная  бюдесгеймская  форма  существенно  отличается  ея  ви¬ 
домъ,  особенно  незначительной  шириной  оборотовъ  и  узкой  внѣшней  стороной.  Напро¬ 
тивъ,  я  причисляю  сюда,  какъ  и  ранѣе,  Gon.  eifeliensis  Stein  :і). 

Мѣстонахожденіе:  Видъ  долженъ  быть  рѣдкимъ.  Мной  изслѣдовано  только  8  экзем¬ 
пляровъ  съ  рѣки  Чутъ,  Доманика  и  Ухты.  Они  происходятъ  изъ  бурыхъ  известняковъ 
съ  БисЫоІа. 


Goniatites  strangulatus  Keyserl. 

1846.  Gon.  strangulatus  Keyserl.  Petschoraland.  S.  277,  Taf.  12,  Fig.  4. 

Въ  имѣвшемся  y  меня  матеріалѣ  нѣтъ  ни  одного  экземпляра  этого  вида,  сходнаго 
по  формѣ  съ  Тот.  cinctum ,  отличающагося  только  совершенно  плоско  изогнутыми 
струйками  возрастанія,  что  указываетъ  на  принадлежность  его  къ  Parodoceras. 


Семейство  Primordialidae  Hyatt. 

(Généra  nf  fossil  Cephalopoda ,  p.  315). 

Раковина  очень  разнообразной  формы,  съ  короткой  жилой  камерой.  Скорлупа 
украшена  большей  частью  только  струйками  возрастанія,  изрѣдка  съ  рѣзко  выраженной 
поперечной  скульптурой,  которая  тамъ,  гдѣ  она  проявляется,  состоитъ  обыкновенно  изъ 


г)  Das  Palaeozoicum  im  polnischen  Mittelgebirge.  S.  350. 

-)  Geogn.  Beschreibung  der  Eifel.  Taf.  1 ,  Fig.  2,  3. 

3)  ibid.  Taf.  1,  Fig.  9. 


Головоногія  доманиковаго  горизонта  Южпаго  Тимана. 
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періодическаго  скучиванія  или  усиленія  струекъ  возрастанія,  и  поэтому,  какъ  послѣднія, 
проходитъ  параллельно  ртовому  отверстію.  Устье  простое  съ  боковыми  утками  и  во¬ 
ронкообразной  выемкой.  Внутренняя  сторона  оборотовъ  часто  покрыта  очень  тонкимъ 
морщинистымъ  слоемъ.  Начальная  камера  шаровидная  или  яйцеобразная,  явственно 
обособленная;  первая  перегородка  аселатная.  Лопастная  линія  съ  очень  развитой  раз¬ 
дѣльной  внѣшней  лопастью  и  очень  широкими  закругленными  очень  рѣдко  острыми 
внѣшними  сѣдлами,  расположенными  вполнѣ  на  боковыхъ  сторонахъ.  Изрѣдка  имѣется 
одна  оксиліарная  лопасть;  большей  частью  ея  вовсе  нѣтъ.  Внутренняя  лопасть  узкая 
и  глубокая.  На  ядрѣ  жилой  камеры  иногда  на  серединѣ  внѣшней  стороны  наблюдается 
слабое,  спиральное  возвышеніе  (Leiste). 

Семейство  Primordialidae  ( Primordiales  Beyr.,  Grenati  Sandberger)  образуетъ 
чрезвычайно  рѣзко  ограниченную  группу,  которая  прежде  всего  отличается  своей  ло¬ 
пастной  линіей.  Вслѣдствіе  сильнаго  развитія  внѣшней  лопасти  большія  внѣшнія  сѣдла 
совершенно  оттѣснены  на  боковыя  стороны  оборота  и  занимаютъ  большую  часть  ихъ, 
такъ  что  часто  едва  находится  мѣсто  для  боковой  лопасти.  Боковое  сѣдло  лежитъ  часто 
на  умбональномъ  швѣ.  На  лопастную  линію,  однако,  не  всѣ  авторы  смотрятъ  одинаково. 
Братья  Зандбергеръ  '),  которымъ  мы  обязаны  большей  частью  нашихъ  свѣдѣній  о  при¬ 
мордіальныхъ  гоніатитахъ,  разсматриваютъ  сифонное  сѣдло  какъ  внѣшнее,  а  внѣшнее, 
какъ  боковое.  Я  самъ  прежде  держался  того  же  мнѣнія  2).  Развитіе  лопастной  линіи 
показываетъ  между  тѣмъ  его  несостоятельность.  У  нѣкоторыхъ  формъ  изъ  Бюдесгейма 
наблюдается  еще  на  второмъ  оборотѣ  нераздѣльная  внѣшвяя  лопасть,  которая  потомъ 
дѣлится  небольшимъ,  закругленнымъ  серединнымъ  сѣдлышкомъ.  Только  позднѣе  обра¬ 
зуется  сифонная  лопасть  :3). 

Hyatt  установилъ  два  рода  примордіальныхъ  гоніатитовъ — Gephyroceras  и  МапЫ- 
coceras.  Первый  обнимаетъ  формы,  которыя  въ  молодыхъ  стадіяхъ  имѣютъ  дискои- 
дальную  форму,  а  во  взросломъ  состояніи  принимаютъ  болѣе  или  менѣе  плоскую 
внѣшнюю  сторону  съ  расходящимися  боковыми  сторонами.  Это  представляетъ  сходство 
съ  взрослыми  -стадіями  Manticoceras,  особенно  съ  М.  latidorsatum.  Но  первыя  и  среднія 
стадіи  развитія  типическихъ  видовъ  различаются  сплюснутой  внѣшней  стороной  и  менѣе 
быстро  возрастающими  оборотами.  У  взрослаго  экземпляра  обороты  становятся  сжа¬ 
тыми  и  у  нѣкоторыхъ  видовъ  обнаруживаютъ  наклонность  къ  заостренію;  они  сохра¬ 
няютъ,  однако,  открытый  умбо,  за  исключеніемъ  наиболѣе  сильно  объемлющихъ  видовъ, 
у  которыхъ,  однако,  родъ  достаточно  легко  узнается  по  внутреннимъ  частямъ. 

Manticoceras ,  напротивъ,  обнимаетъ  виды  съ  сильно  объемлющими  извилинами. 
Они  наиболѣе  примыкаютъ  къ  формамъ  съ  широкими  извилинами,  открытымъ  умбо 
и  съ  внѣшнимъ  видомъ,  подобнымъ  Anarcestes.  Молодыя  формы  всегда  менѣе  дискои- 

Э  Rheinisches  Scbichtensystem  in  Nassau.  S.  56. 

2)  Die  Goniatiten-Kalke  von  Adorf.  S.  15. 

3)  Сравн.  Timanites  фиг.  въ  текстѣ. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  XII,  J4»  3. 
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дальны,  чѣмъ  у  Gephyroceras,  имѣютъ  округленную  внѣшнюю  сторону  и  расходящіяся 
отъ  нея  боковыя  стороны. 

Лопастныя  линіи  имѣютъ  у  взрослыхъ  экземпляровъ  тотъ  же  habitus,  какъ  и  у 
Gephyroceras ,  но  перегородки  болѣе  объемлющихъ  формъ  болѣе  выпуклы.  Лопасти 
до  взрослаго  состоянія  остаются  закругленными,  сифонная  лопасть  вообще  уже,  болѣе 
значительныя  боковыя  сѣдла  сохраняютъ  свою  форму  даже  до  глубокой  старости. 

Легко  понять,  что  новѣйшіе  авторы  почти  никогда  не  различали  этихъ  двухъ  та¬ 
кимъ  образомъ  характеризованныхъ  родовъ.  Поэтому  мы  видѣли  ихъ  обыкновенно 
соединенными,  большей  частью  подъ  родовымъ  названіемъ  Gephyroceras,  рѣже  Mantico- 
ceras  1). 

Дѣло  не  становится  болѣе  яснымъ  нри  разсмотрѣніи  видовъ,  отнесенныхъ  Нуаи’омъ 
къ  каждому  изъ  упомянутыхъ  родовъ,  тѣмъ  болѣе,  что  здѣсь  сравнительно  мало  извѣст¬ 
ные  и  неблагопріятно  сохранившіеся  сѣверо  американскіе  виды  принимались  за  типы. 
Типомъ  Gephyroceras  является  Gon.  sinuosus  Hall  “)•  По  изображенію  въ  Palaeontology 
of  New-York  нельзя  получить  достаточно  яснаго  представленія  объ  этомъ  видѣ.  Clarke  ü), 
въ  распоряженіи  котораго  были  оригиналы  НаІГя,  говоритъ  о  нихъ:  „Gon.  sinuosus 
Hall:  Specimens  of  Goniatites  intumescens,  which  hâve  been  exposed  in  weathering 
since  fossilification  or  macération  before  it  often  exhibit  peculiar  modification  of  the 
septa...  I  am  at  présent  inclined  to  believe  tbat  Gon.  sinuosus  is  only  a  condition  of 
Gon  intumescens ,  resulting  from  modification  by  mechanical  and  postvital  influences". 
Clarke  такимъ  образомъ  могъ  бы  считать  Gon.  sinuosus  только  за  особый  способъ 
сохраненія  G.  intumescens ,  т.  е.  за  тотъ  же  видъ,  который  онъ  вмѣстѣ  со  многими 
европейскими  изслѣдователями  считаетъ  4)  за  тожественный  съ  Gon.  Tatersoni  Hall  ô), 
и  который  Hyatt  6)  относитъ  къ  Manticoceras.  Итакъ  типомъ  Gephyroceras  является 
настоящій  Manticoceras.  Остальныя  формы,  соединенныя  подъ  названіемъ  Gephyroceras, 
представляютъ  пеструю  смѣсь  видовъ.  Gon.  Hôninghausi  Arch.  Vern.  7)  и  acutus 
Keyserl.  8)  принадлежатъ  къ  установленному  Мойсисовичемъ  роду  Tïmanites.  Gon. 
discus  A.  Roem.  9),  представляетъ  типичный  каменноугольный  Glyphioceras.  Ориги¬ 
нальный  экземпляръ  Gon.  complanatus  Hall  l0)  съ  лопастями  Clarke  не  могъ  найти, 

•  „without  it,  it  will  be  impossible  to  détermine  the  species"  n)  взглядъ,  съ  которымъ  можно 

*)  Чернышевъ  употребляетъ  это  послѣднее  названіе. 

2)  Pal.  of  New-York  V2,  Таб.  70,  Fig.  73—75- 

я)  American  Geologist  1891.  S.  94. 

4)  American  Geologist  1891.  P.  90. 

5)  Pal.  of.  New-York  V2,  Tab.  72,  Fig.  1—5. 

6)  Généra  of  fossil  Cepkalopoda.  P.  318. 

7)  Geolog.  soc.  transact.  ser.  II.  vol.  VI.  Tab.  25,  Fig.  7. 

8)  Petsclioraland.  S.  280,  Taf.  12.  Fig.  6. 

9)  Palaeoutographica.  Bd.  VI,  Taf.  13,  Fig.  35. 

10)  Pal.  of  New-York,  vol.  Vs,  Tab.  70,  Fig.  6 — 12.  Этотъ  видъ  первоначально  былъ  описанъ  какъ 
Clymenia. 

“)  American  Geologist  1891.  P.  94. 
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только  согласиться  при  разсмотрѣніи  рисунковъ  НаІГя.  Gon.  Buchi  Arch.  Ѵеги.  *), 
по  общему  мнѣнію  европейскихъ  палеонтологовъ,  =  Gon. intumescens  Beyr.=  Gon.  Га- 
tersoni  Hall,  т.  е.  настоящій  Manticoceras.  Поэтому  всѣ  эти  формы  должны  быть 
исключены  изъ  Gephyroceras,  и  кромѣ  нихъ  еще  нѣкоторые  виды,  какъ  Gon.  calculiformis 
Веуг *  2),  который  тѣснѣе  примыкаетъ  къ  Gon.  intumescens ,  и  Gon.  bisulccUus  А.  Roem.  3) 
(non  Keyserl.).  Оба  вида,  очевидно,  причислепы  сюда  только  вслѣдствіе  формы  моло¬ 
дыхъ  индивидуумовъ  и  принадлежатъ  къ  группѣ,  о  которой  Hyatt  говоритъ,  что 
представитель  ея  во  взросломъ  состояніи  имѣетъ  внѣшность  мантикоцератовъ.  Я  бы, 
однако,  не  могъ  основывать  родовыя  отличія  только  на  различіи  молодыхъ  формъ. 
Но  исключеніи  всѣхъ  этихъ  формъ,  у  Gephyroceras  остается  еще  небольшое  коли¬ 
чество  ихъ,  какъ  Gon.  aequabüis  Веуг.,  Gon.  planorhis  Sandb.,  образующія  характер¬ 
ную  и,  какъ  кажется,  ясно  ограниченную  группу,  которую  и  по  внѣшнему  виду  легко 
распознать  по  ея  плоской  дискональной  формѣ  и  медленному  возрастанію  въ  ширину, 
и  которая  кромѣ  того  имѣетъ  еще  важные  отличительные  признаки. 

Gephyroceras ,  напротивъ,  заключаетъ  виды,  перечисленныя  НуаП’омъ  при  родѣ 
Manticoceras ,  за  исключеніемъ  G.  bisulcatus  Keyserl.  4),  особой  группы,  отличаю¬ 
щейся  оборотами,  быстро  возрастающими  въ  ширину,  и  глубокимъ,  узкимъ  умбо.  Въ 
этомъ  смыслѣ  оба  рода  Hyatt’a  разсматривались  многими  авторами  5),  не  придавав¬ 
шими  родового  значенія  ихъ  различіямъ. 

Въ  послѣднее  время  Е.  Haugli  6)  указываетъ  на  то,  что  при  естественной  си¬ 
стемѣ  не  должно  основываться  исключительно  на  лопастной  линіи.  Если  это  основаніе 
признать  правильнымъ,  что  я  уже  сдѣлалъ  раньше  7),  то  окажется  несправедливымъ 
соединить  всѣ  примордіальные  гоніатиты  въ  одинъ  родъ,  потому  что  такія  формы,  какъ 
Gm.  aequabüis  Веуг.  и  Gon.  intumescens  не  имѣютъ  между  собой  ничего  общаго,  кромѣ 
одинаковаго  распредѣленія  элементовъ  лопастной  линіи.  Дѣйствительно,  эти  оба  вида 
представляютъ  типы  двухъ  группъ,  которыя  заслуживаютъ  обозначенія  особыми  родо¬ 
выми  названіями,  изъ  которыхъ  одна  довольно  близко  совпадаетъ  съ  Manticoceras 
Hyatt.  Другая  группа  или  родъ  не  совпадаетъ,  какъ  это  указано,  съ  Gephyroceras. 
Послѣдній  разсматривается,  какъ  упомянуто  раньше,  большей  частью  какъ  совокуп¬ 
ность  плоскихъ  формъ,  и  я  бы  примкнулъ  къ  этому  мнѣнію,  представляющему  видо¬ 
измѣненіе  первоначальныхъ  діагнозовъ. 

Происхожденіе  примордіальныхъ  гоніатитовъ  окружено  полнѣйшимъ  мракомъ.  Въ 
европейской  и  американской  фаунистическихъ  областяхъ  они  появляются  непосред- 

*)  Geolog.  soc.  transactions.  Ser.  II,  Yol.  VI,  Tab.  26,  Fig.  1. 

2)  De  goniatitis  in  montibus  rhenanis  occurrentibus.  S.  12,  Taf.  2,  Fig.  5. 

3)  Palaeontographica  Bd.  VI,  Taf.  6,  Fig.  8. 

*)  Petschoraland.  S.  282,  Taf.  12,  Fig.  7. 

5)  Въ  Grundzüge  der  Palaeontologie  Циттель  даетъ  обратный  діагнозъ,  по  которому  Gephyroceras 
заключаетъ  толстыя,  а  Manticoceras  плоскія  формы. 

в)  Classification  et  Phylogénie  des  Goniatites.  Comptes  rendus  1897.  №  24.  P.  1379. 

7)  Cephalopodenkalke  des  unteren  Carbon  von  Erdbach.  S.  19. 
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Э.  Г  О  Л  ЬЦ  А  П  Ф  Е  Л  Ь. 


ственно  въ  началѣ  верхнедевонской  эпохи.  Конечно,  въ  большинствѣ  случаевъ  новѣй¬ 
шія  среднедевонскія  отложенія  являются  въ  видѣ  различныхъ  фацій  и  не  содержатъ 
гоніатитовъ.  Но  и  тамъ,  гдѣ  на  границѣ  средняго  и  верхняго  девона  не  происходитъ 
измѣненія  фаціи,  какъ  въ  Нассау  и  Вальдекъ,  нельзя  указать  ни  на  какую  связь 
между  фаунами  аммонитовъ.  Чернышевъ  описываетъ  *)  замѣчательный  видъ  Mantico- 
ceras  съ  пережимами,  нигдѣ  вообще  не  встрѣчающимися,  изъ  известняковъ  Михайловскаго 
завода  на  Уралѣ,  которые  опъ  признаетъ  за  нижнедевонскіе,  и  поэтому  F.  Frecli *  2) 
производитъ  семейство  Primordialidae  отъ  неизвѣстныхъ,  до-девонскихъ  предковъ,  жив¬ 
шихъ  въ  неизвѣстныхъ  мѣстахъ  земли.  На  мой  запросъ  Чернышевъ  любезно  со¬ 
общилъ,  что  онъ  не  самъ  изслѣдовалъ  Михайловскіе  известняки,  что  онъ  по  передан¬ 
нымъ  ему  Штукенбергомъ  ископаемымъ  ( Merista  prunum  Daim.,  М  globus  Tsch.) 
заключилъ,  что  они  происходятъ  съ  верхней  границы  нижняго  девона  (7)?),  но  что  съ 
другой  стороны  онъ  не  увѣренъ,  что  известняки  не  относятся  къ  болѣе  молодому  воз¬ 
расту,  можетъ  быть  средне-девонскому.  Во  всякомъ  случаѣ,  въ  Manticoccras  Stuckenbergi 
мы  имѣемъ  форму,  возрастъ  которой  древнѣе  верхне-девонскаго.  Однако  нѣтъ  никакой 
необходимости  относить  возникновеніе  Primordialidae  къ  до-девонскимъ  временамъ. 
Ііослѣдовательность  девонскихъ  аммонитовыхъ  фаунъ,  какъ  съ  давнихъ  поръ  наблюда¬ 
лось  въ  западной  Европѣ,  подверглась,  благодаря  совершенно  единичнымъ  находкамъ, 
сообщеннымъ  Frech’oMb  3),  такому  значительному  измѣненію,  что  нужно  ожидать  даль¬ 
нѣйшихъ  наблюденій,  прежде  чѣмъ  сдѣлать  болѣе  точныя  выводы  относительно  про¬ 
исхожденія  отдѣльныхъ  ихъ  вѣтвей.  Между  тѣмъ,  я  полагаю,  вмѣстѣ  съ  Hyatt  и 
Haugli,  что  подобныя  Mimoceras  формы  являлись  первичными  аммонитами,  отъ  которыхъ 
въ  неизвѣстное  время  отдѣлились  также  Primordialidae ,  можетъ  быть,  съ  промежуточ¬ 
ными  Agoniatites- образными  формами. 

Съ  окончаніемъ  нижняго  верхняго  девона  вымираютъ  Primordialidae  и,  невиди¬ 
мому,  не  оставляютъ  преемниковъ  въ  новыхъ  верхнедевонскихъ  слояхъ.  Е.  Haugh  по¬ 
этому  рѣшительно  отказывается  производить  каменноугольные  JSomismoceras  отъ  Gephy¬ 
roceras  и  разсматривать  Beloceras  за  боковую  вѣтвь.  Послѣдній  родъ,  невидимому,  не 
пережилъ  примордіалидъ,  и  мнѣ  кажется  болѣе  вѣрнымъ  считать  Nomismoceras  за 
боковую  линію  Glyphioceras,  которая  въ  молодыхъ  стадіяхъ  иногда  совершенно  сходна 
съ  Nomismoceras.  Въ  пользу  этого  говоритъ  и  появленіе  послѣдняго  рода  начиная  съ 
нижнихъ  каменноугольныхъ  отлояіеній.  Въ  новѣйшемъ  верхнемъ  девонѣ,  напр.,  не¬ 
извѣстно  ни  одной  формы,  которая  могла  бы  считаться  за  переходную  между  Nomis¬ 
moceras  п  Gephyroceras. 


’)  Фауна  нижняго  девона  западнаго  склона  Урала.  Табл  1,  фиг  9. 

2)  Lethaea  palaeozoica  III.  S.  126. 

J)  Lethaea  palaeozoica  III.  S.  125.  Gephyroceras  изъ  нижняго  девона.  S.  197.  Maeneceras  изъ  грей- 
фепштеіінскаго  известняка.  S.  199.  Beloceras  нзъ  нижняго  нижняго  девона. 


Головоногія  доманиковаго  горизопта  Южнаго  Тнмапа. 


21 


Родъ  Manticoceras  iiyatt. 

Извилины  въ  молодомъ  возрастѣ  имѣютъ  округлое  четыреуголъное,  круглое 
или  овальное  поперечное  сѣченіе,  слабо  объемлющи  или  почти  эволютны.  Молодые 
экземпляры  имѣютъ  поэтому  широкій  и  плоскій  умбо.  Позднѣе  обороты  сильно 
возрастаютъ  въ  ширину  и  постепенно  становятся  болѣе  объемлющими,  такъ  что  ра¬ 
ковины  въ  взросломъ  состояніи  имѣютъ  уже  сравнительно  узкій  и  глубокій  ступенчато- 
образный  умбо.  Умбональный  край  закругленъ,  умбональныя  стороны  перпендикуляр¬ 
ныя  или  даже  нависшія,  такъ  что  шовъ  находится  въ  выемкѣ. 

Боковыя  стороны  выпуклы,  также  какъ  и  внѣшняя  сторона,  которая  только 
изрѣдка  имѣетъ  наклонность  къ  заостренію.  Устье  простое,  со  слабо  выдающимися,  ши¬ 
рокими  боковыми  ушками,  которыя  иногда,  именно  у  типическихъ  формъ,  почти  неза¬ 
мѣтны.  Лопастная  линія  имѣетъ  глубокую  и  узкую  боковую  лопасть  и  высокое  и  узкое 
внѣшнее  сѣдло,  такъ  что  перегородка  кажется  сильно  выпуклой.  У  молодыхъ  экзем¬ 
пляровъ  всѣ  лопасти  округленныя.  Типомъ  является  М.  intumescens. 

Данный  выше  діагнозъ  такъ  широкъ,  что  нѣкоторыя  слегка  уклоняющіяся  отъ 
типа  формы,  какъ  Gon.  bisulcatus  Roem.  (пои  Keyserling),  Gon.  retrorsus  Arch.  Yern. 
(быть  можетъ,  тождественный  съ  первымъ  изъ  названныхъ  видовъ),  Gon.  Backlundi  n.  sp. 
etc.,  также  могутъ  быть  причислены  къ  этому  роду.  Быть  можетъ,  болѣе  точное  изслѣдо¬ 
ваніе  этихъ  формъ  сдѣлаетъ  цѣлесообразнымъ  ихъ  родовое  обособленіе. 

Manticoceras  intumescens  Beyr.  sp. 

Табл.  1,  фиг.  1—3.  9.  Табл.  2,  фиг.  1-2.  5. 

1837.  Ammonites  intumescens  Beyrich.  De  Goniatitis  in  montibus  rhenanis  occurrentibus.  S.  11,  Taf.  2,  Fig.  3. 

Manticoceras  intumescens  въ  слояхъ,  получившихъ  отъ  него  свое  названіе,  принад¬ 
лежитъ  къ  обыкновеннѣйшимъ  окаменѣлостямъ,  особенно  въ  западной  Европѣ.  Однако, 
кажется,  что  по  примѣру  братьевъ  Зандбергеръ  1),  которые  вообще  многихъ  видамъ 
придавали  слишкомъ  большой  объемъ,  этотъ  видъ  разсматривается  слишкомъ  широко. 

Такъ  смотрятъ  на  него  Foord  и  Crick  2),  причисляющіе  къ  нему  Goniatites  аттоп 
Keyserl.  и  G.  Wurmii  Rom.  Въ  послѣднее  время,  слѣдуя  F.  Romer’y  3),  въ  учебной 
литературѣ  4)  изображаютъ  подъ  названіемъ  intumescens  форму  съ  острой  рѣжущей  внѣш¬ 
ней  стороной.  Напротивъ,  надо  установить,  что  оригинальный  образецъ  Бэйриха  изъ 


‘)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau.  S.  82,  Taf.  7,  Fig.  1.  2. 

*)  Catalogue  of  the  fossil  Cepbalopoda  in  the  British  Muséum  vol.  III,  P.  62  a.  287. 
я)  Lethaea  palaeozoica  Taf.  35,  Fig.  10. 

*)  Наир.,  y  Steinmann- Dôderlein,  Bernard,  Koken. 
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Обершельда  представляетъ  толстый  экземпляръ,  съ  выпуклыми  боковыми  сторонами  и 
съ  широкой  округленной  внѣшней  стороной. 

Такъ  какъ  изображеніе,  данное  ВеугісІТомъ,  не  даетъ  правильнаго  представленія 
объ  этомъ  видѣ,  то,  чтобы  установить  типъ,  я  даю  новый  рисунокъ  послѣдняго. 
(Табл.  I,  фиг.  9). 

Кромѣ  экземпляровъ,  непосредственно  примыкающихъ  къ  типу,  часто  встрѣчаются 
болѣе  или  менѣе  уклоняющіяся  отъ  него  формы,  но  связанныя  между  собой  перехо¬ 
дами.  Видъ  этотъ,  однако,  очень  измѣнчивъ.  Всѣ  эти  различныя  формы  имѣютъ  слѣ¬ 
дующіе  общіе  признаки: 

Степень  завиванія  равна  2/3  —  3А>  вслѣдствіе  чего  умбо  является  узкимъ  и  глу¬ 
бокимъ;  внѣшняя  сторона  округленная,  и  экземпляры  съ  острымъ  килемъ  должны  быть 
исключены  изъ  вида.  Струйки  возрастанія  или  слабо  развиты,  или  вовсе  не  замѣтны. 
Ртовое  отверстіе  простое,  съ  широкими,  мало,  но  замѣтно  выдающимися  боковыми 
ушками  и  широкой,  глубокой,  воронкообразной  выемкой.  Лопастная  линія,  сильно  изо¬ 
гнутая,  имѣетъ  очень  высокія,  сравнительно  широкія  сѣдла  и  узкія,  глубокія  лопасти. 
Особенно  сильно  развито  сифонное  сѣдло. 

Можно  различить  три  ряда  разновидностей  этой  формы,  а  именно: 

1)  нормальная  форма  съ  сильно  и  равномѣрно  выпуклыми  боковыми  сторонами. 
Сюда  относится,  какъ  молодая  форма  Атт.  огЫсиІт  Beyr.  l)  —  Gon.  lamed  rar.  cordatus 
S  and  b.  2). 

2)  Формы  съ  плоско-выпуклыми  параллельными  боковыми  сторонами  и  широкой 
внѣшней  стороной.  Братья  Зандбергеръ  дали  имъ  названіе  var.  inter  médius. 

3)  Формы  съ  очень  плоско-выпуклыми  кнаружи  слабо  сходящимися  боками  и 
поэтому  съ  узкой,  но  равномѣрно  округленной  внѣшней  стороной — Goniatites  Patersoni 
Hall  3).  Этотъ  американскій  видъ  уже  долгое  время  считался  многими  европейскими 
палеонтологами  за  тожественный  съ  G.  intumescens ,  а  въ  послѣднее  время  и  J.  М.  Clarke4), 
послѣ  изслѣдованія  многочисленныхъ  экземпляровъ,  высказался  за  такое  тожество. 

Двѣ  первыя  разновидности  бываютъ  болѣе  толстыми  и  болѣе  тонкими,  тогда  какъ 
у  третьей,  судя  по  находящемуся  у  меня  очень  незначительному  матеріалу,  ширина 
оборотовъ,  повидимому,  менѣе  измѣняется. 

Въ  доманикѣ  Тимана  Manticoceras  intumescens  попадается  не  часто.  Въ  желто¬ 
ватыхъ,  свѣтлыхъ  известнякахъ  я  его  не  наблюдалъ.  Напротивъ,  небольшіе  экземпляры 
встрѣчаются  въ  сѣрыхъ  известнякахъ  съ  ВисЫоІа  на  Ухтѣ  и  особенно  на  Доманикѣ. 
Они  отличаются  отъ  М.  аттоп  большей  приплюснутостью,  болѣе  глубокой  воронко¬ 
образной  выемкой  и  распространяющимся  на  боковыя  стороны  морщинистымъ  слоемъ.  8, 

*)  De  Goniatitis.  S.  12,  Taf.  2,  Fig.  4. 

l)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau,  Taf.  8,  Fig.  6. 

*)  Pal.  of  New-York  Y'\  Tab.  72,  Fig.  1—5. 

4)  American  Geologist.  1891.  P.  90  a.  93. 
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частью  неполныхъ,  сохранившихся  въ  видѣ  ядеръ  экземпляровъ  значительныхъ  размѣ¬ 
ровъ — наибольшій  экземпляръ  съ  неполной  жилой  камерой  имѣетъ  18  септ,  въ  діа¬ 
метрѣ —  происходятъ  изъ  свѣтлаго,  плотнаго  известняка  съ  Лыя-іоль,  притока  Сёдъ-ю, 
впадающей  въ  Ижму.  Всѣ  имѣющіеся  у  мепя  тиманскіе  образцы  принадлежатъ  къ 
третьей  разновидности,  съ  сходящимися  наружу  боковыми  сторонами  и  узкой  внѣшней 
стороной  ((том.  Patersoni  Hall). 


Manticoceras  Ammon  Keyserl.  sp. 

Табл  1,  фиг.  4—8.  10. 

1844.  Goniatites  Ammon  Keyserling.  Verhandlungen  der  kais.  russ.  Mineralogischen  Gesellschaft.  S.  226, 

Taf.  A,  Fig.  1. 

1846.  „  „  „  Reise  in  das  Petschoraland.  S.  283,  Taf.  12,  Fig.  1,  Taf.  13,  Fig.  2. 

1897.  „  intumescens  Foord.  a.  Cric.k.  Catalogue  of  tkefossil  Cephalopoda  in  thc  British  Muséum. 

III.  p.  287.  (ex  p.) 


Размѣры: 

В  ы  с 

о  т  а 

Ш  и  р 

ина 

а)  Діаметръ 

Ь)  послѣди. 

с)  предпосл. 

d)  послѣди. 

е)  предпосл. 

f)  Умбо. 

обор 

о  т  а 

обор 

о  т  а 

1) 

7  mm. 

3=0.42  (а= 1) 

1.5=0. 5  (6=1) 

2.5=0.35  (а=  1) 

1.5=0  6  (d=l) 

1.5=0.2  (а=1) 

2) 

15 

7=0.46 

3.5=0.5 

6.5=0.43 

4=0.6 

3.5=0.23 

3) 

24.5 

12=0.46 

5.5=0.46 

10  =0.4 

5.5=0.55 

5  =0.2 

4) 

32 

14=0.45 

7  =0.5 

12  =0.37 

6.5=0.54 

7.5=0.23 

5) 

45 

22=0.47 

11  =0.5 

18  =0.4 

11  =0.6 

10  =0.22 

Раковина  съ  6  извилинами,  на  8/5  объемлющими,  съ  выпуклыми  боками  и  равно¬ 
мѣрно  закругленной  сифонной  стороной.  Наибольшая  ширина  находится  вблизи  сильно 
закругленнаго  умбональнаго  края.  Умбо  узкій,  глубокій;  умбональная  сторона  у  сохра¬ 
нившихъ  раковину  экземпляровъ  перпендикулярна,  у  ядеръ  выпуклая,  такъ  что  шовъ 
помѣщается  въ  углубленіи.  Поперечное  сѣченіе,  почти  круглое  у  очень  молодыхъ 
экземпляровъ,  становится  позднѣе  параболическимъ.  Раковина  довольно  толстая;  въ 
молодомъ  возрастѣ  она  покрыта  сильной  скульптурой,  состоящей  изъ  вальцеобраз¬ 
ныхъ  струекъ  возрастанія,  между  которыми  проходятъ  двѣ  или  три  болѣе  слабыя. 
У  взрослыхъ  экземпляровъ  струйчатость  становится  слабѣе  или  совсѣмъ  незамѣтна 
Ртовое  отверстіе  простое  съ  слабо  изогнутыми  ртовыми  краями,  почти  безъ  боковыхъ 
ушковъ  и  воронкообразной  выемки.  У  молодыхъ  экземпляровъ  боковые  края  изогнуты 
нѣсколько  сильнѣе  и  воронкообразная  выемка  явственнѣе.  Морщинистый  слой  наблю¬ 
дался  только  на  внутренней  сторонѣ,  довольно  толстый,  особенно  вблизи  умбональ¬ 
наго  шва,  съ  шагренеобразными  вытянутыми  въ  длину  бугорками,  которые  посреди 
спины  имѣютъ  радіальное  направленіе,  а  вблизи  шва  загибаются  назадъ. 

Длина  этой  камеры  занимаетъ  половину  оборота;  перегородки  стоятъ  довольно 
тѣсно,  у  взрослыхъ  недѣлимыхъ  часто  неравномѣрно.  У  одного  экземпляра,  въ  45  мм. 
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Э.  Г  О  Л  ЬЦ  А  П  <І>  Е  Л  Ь. 


въ  діаметрѣ,  на  одинъ  оборотъ  приходится  12  перегородокъ;  у  другого  же,  такой  же 
величины,  ихъ  напротивъ  18.  У  нѣкоторыхъ  взрослыхъ  образцовъ  одпа  или  нѣсколько 
изъ  послѣднихъ  перегородокъ  (у  одного  экземпляра — четыре)  наблюдались  въ  зачаточ¬ 
номъ  состояніи.  Онѣ  ясно  видны  между  швомъ  и  боковой  лопастью,  затѣмъ  прекра¬ 
щаются  па  боковыхъ  поверхностяхъ,  чтобы  мѣстами  опять  появиться  па  дальнѣйшемъ 
протяженіи  къ  внѣшней  сторонѣ.  Это,  очевидно,  старческое  состояніе. 

Лопастная  линія  отличается  очень  широкой  боковой  лопастью,  сравнительно  низ¬ 
кимъ  сифоннымъ  и  боковымъ  сѣдломъ  и  широкой  боковой  лопастью. 

Примѣчанія:  Гр.  Кейзерлингъ  первоначально  обозначилъ  названіемъ  Goniatites 
аттоп  только  небольшія,  толстыя  формы,  съ  рѣзкой  скульптурой,  соотвѣтствующія 
фиг.  4  и  5,  и  наоборотъ  взрослые  экземпляры  со  слабой  скульптурой  опредѣлилъ 
какъ  Gon.  Wurmii  Rom.  Однако,  по  изображенію  Rômer’a,  эта  форма  изъ  Iberg’a 
представляется  значительно  площе,  съ  болѣе  широкимъ  умбо  и  имѣетъ  еще  во  взрос¬ 
ломъ  состояніи  закругленную  боковую  лопасть  1).  Гр.  Кейзерлингъ  также  призналъ 
свои  образцы  за  принадлежащіе  одному  виду  и  въ  своей  главной  работѣ  обозначилъ 
небольшіе  выпуклые  и  сильно  струйчатые  экземпляры,  какъ  разновидность.  Ѳ.  Н.  Чер¬ 
нышевъ  2)  позднѣе  опять  раздѣлилъ  эти  двѣ  формы,  согласно  съ  прежнимъ  взглядомъ 
Кейзерлинга,  и  относитъ  крупные  экземпляры  къ  Gon.  intumescens  Веуг.  а).  Этому 
виду  многократно  придавался  слиткомъ  широкій  объемъ,  какъ  указано  выше  4).  М. 
аттоп  отличается  отъ  М.  intumescens  во-первыхъ  лопастной  линіей.  Внѣшнее  сѣдло 
и  именно  сифонное  сѣдло  —  ниже,  лопасти  шире,  но  менѣе  глубоки.  Кромѣ  того, 
ртовый  край  менѣе  выгнутъ,  боковыя  ушки  едва  выдаются,  и  воронкообразная  выемка 
значительно  меньше  5).  При  хорошемъ  сохраненіи  раковинъ,  важнымъ  отличитель¬ 
нымъ  признакомъ  можетъ  служить  морщинистый  слой,  который  у  М.  аттоп  ограни¬ 
чивается  спинной  стороной,  а  у  М.  intumescens  распространяется  также  и  на  боко¬ 
выя  стороны.  Ср.  табл.  1,  фиг.  2.  Изъ  уральскихъ  экземпляровъ,  опредѣленныхъ 
Чернышевымъ,  какъ  М.  аттоп ,  фиг.  2  совпадаетъ,  повидимому,  съ  сѣверно-рус¬ 
скимъ  видомъ;  относительно  молодыхъ  ядеръ,  фиг.  7  и  6,  я  не  могу  дать  рѣшитель¬ 
наго  заключенія.  Возможно,  что  фиг.  6  представляетъ  G.  orbiculus= intumescens  Веуг. 

Я  не  знаю  ни  одной  западно  европейской  формы,  которую  съ  увѣренностью  можно 
было  бы  отнести  къ  М.  аттоп.  По  формѣ  ближе  всего  подходитъ  къ  нему  Gon.  Buchi 
Arch.  Vern.  6),  но  высокое  внѣшнее  сѣдло  указываетъ  на  принадлежность  послѣдняго 
къ  intumescens.  Gon.  аттоп  Rom.  7)  изъ  черныхъ  известняковъ  Kellwasserthara  могъ 

Ч  Harzgebirge,  Taf.  9,  Fig.  7. 

2)  Фауна  верхняго  и  средняго  девона  западнаго  склона  Урала. 

8)  De  Goniatitis  in  montîbus  rhenanis  occurrentibus.  S.  11,  Taf.  2,  Fig.  3. 

4)  Ср.  выше,  стр.  22. 

5)  Какъ  это  слѣдуетъ  изъ  личныхъ  сообщеній  п  особенно  изъ  этнкетовъ  присланнаго  матеріала, 
Чернышевъ  не  стоитъ  болѣе  за  раздѣленіе  тпманскнхъ  форнъ. 

6)  Geological  Soc.  Transactions  ser.  II,  Vol.  VII,  Tab.  26,  Fig.  1  (non  Fig.  2). 

7)  Beitrüge.  I.  S.  28,  Taf.  4.  Fig.  17. 
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бы  быть  правильно  опредѣленъ,  особенно  послѣ  примѣчанія  Romer’a,  что  в концентри¬ 
ческія  “  струйки  (т.-е  струйки  возрастанія)  проходятъ  прямо  черезъ  спинную  сторону 
оборотовъ  и  но  бокамъ.  Оригиналъ  Romer’a,  однако,  не  могъ  быть  отыскапъ,  и  по¬ 
этому  я  ne  могу  настаивать  на  полномъ  сходствѣ. 


Чернышевъ  соединяетъ  съ  G.  аттоп,  отличается,  какъ  видно  по  изслѣдуемымъ  образ¬ 
цамъ,  гораздо  болѣе  широкими  извилинами,  меньшей  инволютеостыо  3)  и  болѣе  тон¬ 
кимъ  морщинистымъ  слоемъ;  на  послѣдній  признакъ  я  указывалъ  уже  ранѣе  4). 

Изъ  сѣверо-американскихъ  формъ  Gon.  simulator  Hall  °)  стоитъ,  очевидно,  близко 
къ  описываемому  виду,  но  данное  НаІГемъ  изображеніе  ядра  не  позволяетъ  сдѣлать 
болѣе  точное  сравненіе,  и  лопастная  линія  при  общемъ  совпаденіи  показываетъ  силь¬ 
нѣе  округленную  боковую  лопасть.  Во  всякомъ  случаѣ  тожество  возможно. 

Мѣстонахожденіе:  Вполнѣ  достовѣрпо  извѣстенъ  Ж.  аттоп  только  изъ  доманика 
южнаго  Тимана,  гдѣ  онъ  встрѣчается  нерѣдко.  У  меня  имѣются  образцы  съ  Ухты,  съ 
Доманика,  Ярега-Іоль  и  особенпо  съ  Чута.  Изслѣдовано  около  35  экземпляровъ. 


Manticoceras  Backlundi  n.  sp. 

Табл.  2,  фиг.  3,  4. 


Размѣры: 


Высота 

а)  діаметръ  b)  послѣди,  с)  предпослѣдн. 

оборота 

38  мм.  13=0.34  {а— 1)  8=0.6  (6=1) 


Ширина 

d)  послѣди.  е)  предпослѣдн.  f)  умбо 

оборота 

22=0.58  (а=1)  15=0.67  (d=l)  13=0.34  (о=1) 


Раковина,  съ  широкимъ  и  глубокимъ  умбо,  состоитъ  изъ  немногихъ,  слабо  объ¬ 
емлющихъ,  очень  широкихъ  и  низкихъ  оборотовъ,  покрытыхъ  па  сильно  выпуклыхъ 
сторонахъ  сильно  выступающими  вогнутыми  впередъ  ребрами,  хорошо  замѣтными  и  на 
ядрѣ.  Внѣшняя  сторона  очень  широкая,  плоско-выпуклая,  умбональный  край  сильно 
закругленъ.  Морщинистый  слой  проходитъ  на  боковыхъ  сторонахъ  въ  видѣ  спирали. 

Жилая  камера  занимаетъ  по  меньшей  мѣрѣ  3Д  оборота,  причемъ  у  единствен¬ 
наго  экземпляра,  раздѣленнаго  па  камеры,  ртовое  отверстіе  не  сохранилось.  Лопастная 
линія  имѣетъ  глубокую  и  узкую  внѣшнюю  лопасть,  вѣтви  которой  сильно  заострены. 
Высокое  внѣшнее  сѣдло  лежитъ  на  внѣшней  сторонѣ.  Сифонное  сѣдло  очень  мало, 
едва  раздѣлено;  боковая  лопасть  мелкая,  округленная.  Сифонная  трубка  короткая,  до¬ 
вольно  широкая,  ясно  направленная  впередъ. 

Ч  Geognostische  Beschreibung  der  Eifel.  S.  42,  Taf.  1,  Fig.  4. 

2)  Nassau.  S.  90,  Taf.  8,  Fig.  8. 

3)  Ширина  послѣдняго  оборота=0.6— 0.7  діаметра,  ширина  умбо  0.33. 

4)  Goniatitenkalke  von  Adorf.  S.  243,  Taf.  44,  Fig.  4. 

5)  Palacontology  of  New-York.  V2,  P.  453,  Tab.  69.  Fig.  1,  2,  Tab.  76,  Fig.  8. 


Тгуды  Гкол.  Ком.  T.  XII,  JS*  3, 
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Э.  Гольца пфель. 


Нельзя  быть  вполнѣ  увѣреннымъ,  что  небольшой,  изображенный  на  фиг.  4  эк¬ 
земпляръ  со  сравнительно  высокимъ  ртовымъ  отверстіемъ  принадлежитъ  къ  этому  виду, 
хотя  это  вѣроятно  Незначительный  имѣющійся  у  меня  матеріалъ  не  позволилъ  мнѣ 
точно  опредѣлить  характеръ  возрастанія  раковины,  тѣмъ  болѣе,  что  сохраненіе  не  было 
достаточно  хорошимъ,  и  умбо  наибольшаго  образца  не  могло  быть  отпрепарировано. 

Примѣчанія:  М.  ВасМипсІі  принадлежитъ  къ  группѣ  формъ,  съ  чрезвычайно 
широкими  и  низкими,  мало  объемлющими  извилинами,  къ  которой  относится  также 
М.  affine  Steiu.  *)  [Gon.  lamed  var.  latidorsalis  *)],  но  легко  отличается  своей  скульп¬ 
турой  и  лопастями.  Направленная  впередъ  сифонная  трубка  заслуживаетъ  особаго 
впиманія,  такъ  какъ,  насколько  мнѣ  извѣстно,  таковая  до  сихъ  поръ  не  была  на¬ 
блюдаема  у  девонскихъ  видовъ. 

Такая  сильная  скульптура,  какъ  у  М.  Backlundi,  встрѣчается  рѣдко  въ  семей¬ 
ствѣ  примордіалидъ.  Изъ  украшенныхъ  подобной  скульптурой  видовъ  я  бы  могъ  при¬ 
вести  для  сравненія  только  одиу  небольшую  форму  изъ  Büdesheim’a,  которая  до  сихъ 
поръ  еще  не  была  изображена  на  рисункѣ  (Goniatites  nodosus  Schnur  ").  Однако, 
ядра  изъ  колчедана,  достигающія  5  мм.  въ  діаметрѣ,  мало  пригодны  для  сравненія. 
Позднѣе  устье  ихъ  становится  болѣе  высокимъ,  и  ребрышки  исчезаютъ. 

Мѣстонахожденіе:  У  мепя  имѣются  только  два  изображенные  на  рисункѣ  экзем¬ 
пляра.  Большій,  представляющій  ядро  съ  приставшимъ  остаткомъ  раковины,  происхо¬ 
дитъ  изъ  сѣрыхъ  известняковъ  съ  Buchiola  съ  рѣки  Чутъ,  а  меньшій,  также  ядро,  съ 
покрытыми  скорлупой  внутренними  извилинами, — съ  Лыя-Іоль. 

Manticoceras  retrorsum  (L.  ѵ.  Bucli)  Arcli.  Yern. 

Въ  сѣрыхъ  известнякахъ  съ  Buchiola  на  рѣкѣ  Доманикъ  найдены  2  дурно  со¬ 
хранившіеся  экземпляра  Manticoceras ,  которые  нельзя  было  высвободить  изъ  породы, 
но  по  которымъ  можно  было  опредѣлить,  что  они  принадлежатъ  къ  виду,  такъ  часто 
признававшемуся  за  Goniatites  retrorsus  ѵ.  Bucli  4),  или  же  стоятъ  близко  къ  нему; 
послѣдній,  до  разъясненія  Beyrich’a  5)  относительно  этого  неудовлетворительно  устано¬ 
вленнаго  у  ф.-Буха  вида,  былъ  правильно  опредѣленъ  только  сГАгсЫас’омъ  и  de 
ѴегпеиіГемъ  6). 

Frecli7)  показалъ,  что  этотъ  видъ  заключаетъ  и  толстыя,  и  тонкія  формы,  со¬ 
единенныя  переходами,  точно  такъ  же,  какъ  у  М.  intumescens.  Поэтому  къ  Mantico- 

')  Steininger,  Eifel.  Taf.  1,  Fig.  4. 

2)  Nassau.  Taf.  8,  Fig.  8. 

3)  Steininger,  Eifel.  S.  43. 

*)  Ueber  Goniatiten,  S.  49,  Taf.  2,  Fig.  14. 

s)  Zeitschrift  d.  d.  geol.  Gesellschaft.  1884.  S.  216. 

6)  Geolog.  soc.  Transactions.  Ser.  II,  vol.  VI,  Taf.  25,  Fig.  2.  5. 

7)  Lethaea  jialaeozoica.  Bd.  Il,  S.  178. 
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ceras  retrorsum  должны  бы  принадлежать  Gon.  lamed  var.  tripartitus  Sandb.  1),  Gon. 
Koeneni  Holzapfel  2 *)  и  G.  hisulcatus  Roem.  :î).  Если  бы  захотѣли  обозначить  болѣе 
толстую  форму,  какъ  разновидность,  особымъ  названіемъ,  то  это  долженъ  бы  быть 
hisulcatus  Roemer’a.  Тиманскіе  образцы  соотвѣтствуютъ  снабженной  отчетливыми  внѣш¬ 
ними  бороздками  болѣе  плоской  формѣ  и  вполнѣ  сходны  съ  изображенной  на  фиг.  6 
у  d’Archiac  и  de  Verneuil4),  обозначенной  по  Beyrich’y,  какъ  типъ  retrorsum. 


Родъ  Gephyroceras  Hyatt.  emend.  Holzapfel. 

Раковииа  плоская,  дискоидальная,  большей  частью  мало  инвалютная,  изрѣдка 
сильно  объемлющая.  Обороты  высокіе  и  узкіе,  отличающіеся  очень  медленнымъ  возра¬ 
станіемъ  въ  ширину.  Внѣшняя  сторона  приплюснутая,  иногда  заостренная.  Ртовое  отвер¬ 
стіе  съ  узкими,  сильно  выдающимися  боковыми  ушками  и  узкой,  глубокой  воронко¬ 
образной  выемкой.  Обыкновенно  замѣтны  наружныя  бороздки.  Умбо  очень  мелко,  не 
ступенчато;  умбональная  сторона  очень  низкая,  большей  частью  косая.  Перегородки 
слабо  выпуклыя;  внѣшнее  сѣдло  низкое  и  широкое;  боковая  лопасть  мелкая,  закруг¬ 
ленная  и  во  взросломъ  состояніи.  Внутренняя  сутура  безъ  внутреннихъ  боковыхъ  лопа¬ 
стей  или  только  съ  признаками  ихъ.  Боковое  сѣдло,  лежащее  большей  частью  на  умбо- 
нальномъ  швѣ,  продолжается  непосредственно  по  другую  его  сторону,  и,  дѣлаясь  нѣ¬ 
сколько  площе,  спускается  въ  глубокую  и  острую  внутреннюю  лопасть  (у  большинства 
видовъ);  или  же  лопастная  линія  поднимается  у  болѣе  объемлющихъ  формъ  къ  очень 
низкому,  закругленному  сѣдлу,  вслѣдствіе  чего  становятся  замѣтными  также  и  внутрен¬ 
нія  боковыя  лопасти  у  (6г.  syrjanicum). 

Отъ  Manticoceras  этотъ  родъ  отличается,  главнымъ  образомъ,  очень  плоской  дп- 
скоидальной  формой,  видомъ  умбо  и  внутренней  сутурой,  которая  у  Manticoceras 
имѣетъ  отчетливыя  и  глубокія  боковыя  лопасти. 

Въ  западной  Европѣ  родъ  этотъ  не  особенно  распространенъ.  Къ  нему  относятся 
Gon.  aequabïlis  Beyr.  G.  planorbis  Sandb.  и,  быть  можетъ,  G.  forcipifer  Sandb. 

Въ  доманикѣ  Тимана  родъ  Gephyroceras  встрѣчается,  напротивъ,  чрезвычайно  ча¬ 
сто.  Онъ  особенно  отличаетъ  эти  отложенія  и  встрѣчается  во  многихъ  видахъ.  Гр.  Кей- 
зерлингъ  описалъ  только  два  изъ  нихъ,  G.  hisulcatus  и  G.  uchtensis,  но  придалъ 
имъ  обоимъ  слишкомъ  широкій  объемъ. 


')  Nassau.  Taf.  8,  Fig.  7. 

2)  Goniatitenkalke  von  Adorf.  Taf.  3,  Fig.  4—6. 

s)  Beitrage.  I.  Taf.  6,  Fig.  8. 

*)  1.  c.  Fig.  5. 
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Э.  Г  О  Л  ЬЦ  А  П  Ф  Е  Л  Ь. 


Gephyroceras  bisulcatum  Keyserl.  sp. 

Табл.  3,  фиг.  1—4. 

1844.  Goniatites  bisulcatus  Keyserling.  Verhandl.  der  Kaiserl.  russ.  mineralog.  Gesellschaft.  S.  235. 

Табл.  A,  фиг.  la  -le  (non  d—c). 

1846.  Goniatites  Hsulcatus  Keyserling.  Reisc  in  das  l’ctscboraland.  S.  282,  Taf.  12,  Fig.  la — le. 

Размѣры: 


Высота 

III  п  р 

и  и  а 

а) 

діаметръ 

Ь)  послѣди. 

с)  п редпослѣ дн. 

d)  послѣди. 

е)  иредиослѣдп. 

f)  умбо 

оборота. 

оборота. 

1) 

23 

9.5=0.41  (а= 1)  — 

6=0.26  {а—\) 

— 

7=0.3  (а= 

2) 

38 

16.5=0.43 

S=0.48  (й=1) 

8=0.22 

5=0.62  (d=  1) 

11=0.29 

3) 

50 

18  =0.36 

11=0.6 

9=0.18 

6=0.66 

17=0.34 

4) 

67 

27  =0.4 

13=0.48 

10=0.15 

6=0.6 

21=0.31 

Раковива  очень  плоская,  дискоидальпой  формы,  состоитъ  изъ  6  пемного  менѣе 
чѣмъ  наполовину  объемлющихъ  извилинъ  съ  ланцетовиднымъ  поперечпымъ  сѣченіемъ. 
Боковыя  стороны  слабо  и  равномѣрно  выпуклы,  наибольшая  толщина  достигается 
вблизи  сильпо  и  равномѣрно  скошеннаго  умбональнаго  края.  Умбо  широкое  и  очень 
плоское.  Внѣшняя  сторона  у  молодыхъ  экземпляровъ  слегка,  а  начиная  съ  четвертой 
извилины,  сильпо  закруглена.  Внѣшнія  бороздки  имѣютъ  видъ  едва  углубленныхъ  поло¬ 
сокъ,  ограниченныхъ  параллельными  линіями.  Ртовое  отверстіе  простое,  съ  очень  ши¬ 
рокими  боковыми  ушками  и  глубокой  почти  угловатой  воронкообразной  выемкой. 

На  вышеприведенной  таблицѣ  наибольшіе  экземпляры  показаны  значительно  тоньше 
небольшихъ,  въ  зависимости  отъ  медленнаго  возрастанія  въ  ширину  (0,6);  ширина 
послѣдней  извилины,  равная  у  меньшихъ  экземпляровъ  0,26  діаметра,  уменьшается 
у  наибольшихъ  до  0,15. 

Скорлупа  раковины  толстая,  со  струйками  возрастанія,  становящимися  періоди¬ 
чески  болѣе  рѣзкими.  Морщинистый  слой,  неясный  на  боковыхъ  сторопахъ,  состоитъ 
изъ  широко  разставленныхъ,  почти  прямолинейныхъ,  слегка  развѣтвленныхъ  радіаль¬ 
ныхъ  морщинокъ.  На  дорзальной  сторонѣ  онъ  замѣтнѣе,  съ  короткими  неправильными 
червеобразными  морщинами,  раздѣляющимися  вилообразно. 

Жилая  камера  занимаетъ  полъ-оборота,  перегородки  слабо  изогнуты;  мало  изо¬ 
гнутая  лопастная  линія  съ  низкими  сѣдлами.  Боковая  лопасть  широкая  и  неглубокая, 
закругленная  даже  у  взрослыхъ  экземпляровъ. 

Примѣчанія:  Гр.  Кейзерлипгъ,  кромѣ  приведеннаго  рисунка  фиг.  7,  довольно 
сходнаго  съ  моимъ,  фиг.  2,  даетъ  еще  значительное  количество  поперечныхъ  сѣченій 
съ  болѣе  или  менѣе  широко  закругленной  или  плоской  внѣшней  стороной,  которыя, 
судя  по  изслѣдуемому  матеріалу,  принадлежатъ  къ  легко  отличимымъ  видамъ.  Наи¬ 
болѣе  важное  значеніе  онъ  придалъ,  повидимому,  внѣшнимъ  бороздкамъ,  встрѣ- 
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чающимся  однако  и  у  другихъ  видовъ  и  родовъ,  у  которыхъ  сильно  выдающіяся  бо¬ 
ковыя  ушки  ртоваго  отверстія  связаны  съ  глубокой  воронкообразной  выемкой,  потому 
что  они  обусловливаются  приближеніемъ  струе  къ  возрастанія  другъ  къ  другу  па  на¬ 
ружной  сторонѣ  ушка. 


Фиг.  1. 

Въ  1850  г.  А.  Roemer  описалъ  какъ  Gon.  bisulcatus  n.  sp.  *)— брюшистую 
форму  изъ  известняка  I  b  erg’ а  (Ibergerkalk),  которая  принадлежитъ  къ  Manticoceras 
и  которую  не  должно  смѣшивать  съ  настоящей.  Удивительно,  что  онъ  вовсе  не  упоми¬ 
наетъ  описанный  нѣсколькими  страницами  ранѣе *  2 3)  какъ  Goniatites  bisulcatus  Key- 
serling?  экземпляръ  Goniatites  изъ  черныхъ  известняковъ  Kellwassertlial’fl,  и  въ 
систематическомъ  сопоставленіи  формъ  Гарца  8)  оба  вида  приведены  рядомъ;  послѣд¬ 
ній  опять  съ  вопросительнымъ  знакомъ.  Форма  изъ  Altenau  принадлежитъ  также  къ 
Manticoceras  и,  быть  можетъ,  тожественна  съ  формой  Iberg’a;  однако,  оригиналъ 
Roemer’a  не  могъ  быть  отысканъ,  чтобы  разъяснить  этотъ  вопросъ. 

Giebel  4 5),  не  признающій  рода  Goniatites  и  соединяющій  его  съ  аммонитами, 
называетъ  тиманскую  форму  Атт.  Keyserlingi,  потому  что  уже  рапѣе  существовалъ 
Ammonites  bisulcatus  ( Aegocera  bisulcatum  Brug  sp.)  По  правиламъ  синонимики  форма 
изъ  Гарца  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  можетъ  посить  названіе  Goniatites  или  Gephyro- 
ceras  bisulcatus  (шп.),  какъ  этого  хотятъ  Foord  и  Crick  °),  потому  что  такое  на¬ 
званіе  подходитъ  только  къ  6  лѣтъ  рапѣе  открытому  тиманскому  виду,  который  ан¬ 
глійскіе  изслѣдователи  вмѣстѣ  съ  ПіеЬеГемъ  обозначаютъ  какъ  Gephyroceras  Keyser¬ 
lingi  6).  Въ  крайнемъ  случаѣ  видъ  изъ  Iberg’a  можно  обозначить  какъ  Manticoceras 
bisulcatum ,  если  эти  роды  раздѣлять.  По  ВеугісІГу  7),  эта  форма  относится  къ  ряду 
Gon.  retrorsus  (L.  ѵ.  В.)  Arch.  Yern.,  a  no  Frech’y8),  опа  должна  быть  прямо  при¬ 
числена  къ  этому  виду. 

Ѳ.  Н.  Чернышевъ  9)  описалъ  какъ  Goniatites  bisulcatus  одинъ  видъ  Gephyro¬ 
ceras  изъ  Мурзакаевой  на  Уралѣ,  который  дѣйствительно  принадлежитъ  къ  этому 
виду,  если  его  разсматривать  съ  точки  зрѣнія  Кейзерлинга,  и  отличается  только 


‘)  Beitrage  I,  S.  39,  Taf.  6,  Fig.  8. 

2)  Beitrage  I,  S.  27,  Taf.  4,  Fig.  14. 

3)  Beitrage  V,  S.  32. 

4)  Fauna  der  Vorwelt  III,  S.  468. 

5)  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  the  British  Muséum  III,  p.  80. 

°)  1.  c.  S.  288. 

7)  Zeitschr.  d.  d.  geol.  Ges.  1884,  S.  216. 

8)  Lethaea  pjlaeozoica  II,  S.  178. 

9)  Mittel — und  Oberdevon  am  Westabhange  des  Ural,  S.  23,  Taf.  2,  Fig.  4. 
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Э.  ГОЛЬЦ  АП  ФЕ  ЛЬ. 


приплюснутою  внѣшней  стороной.  Эта  форма  описана  далѣе  подъ  названіемъ  G.  ura- 

licum. 

Мѣстонахожденіе:  Довольно  рѣдко  въ  свѣтлыхъ  известнякахъ  области  р.  Ухты, 
особенно  на  р.  Чуть,  откуда  имѣются  10,  частью  неполныхъ  экземпляровъ. 


Gephyroceras  Tschernyschewi  и.  sp. 

Табл.  4,  фпг.  1—6.  Табл.  6,  фиг.  8. 


Размѣры: 

В  ы 

сота. 

Ш  и 

р  и  н  а. 

а)  Діаметръ 

Ь)  послѣди. 

с)  предпосл. 

d)  послѣди. 

е)  предиослѣди. 

f)  Умбо. 
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2.5=0.71  (й=1) 
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4  =0.66 

8=0.37 
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=0.31 
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12.5=0.17 

8  .=0.62 

31.5=0.43 

5) 

72 

24 

=0.33 

16  =0.66 

11.5=0.16 

8  =0.68 

30  =0.41 

6) 

92 

32 

=0.34 

20  =0.62 

17  =0.17 

11.5=0.61 

36  =0.39 

Раковина  взрослыхъ  экземпляровъ  состоитъ  изъ  8  извилипъ,  медленно  возрастаю¬ 
щихъ  въ  ширину,  и  степень  завиванія  которыхъ  измѣняется  отъ  7з  до  2/5.  Наи¬ 
большей  ширины  онѣ  достигаютъ  вблизи  сильно  закругленпаго  умбопальнаго  края,  отъ 
котораго  слабо  выпуклыя  боковыя  стороны  направляются  къ  узкой,  слегка  закруглен¬ 
ной  внѣшней  сторонѣ  !)- 

Внѣшнія  бороздки  ясныя,  болѣе  или  менѣе  глубокія.  Умбо  широкое  и  очень 
плоское.  Умбональная  сторона  выпуклая,  косая;  ртовое  отверстіе  простое,  боковыя 
ушки  у  молодыхъ  раковинъ  очень  узкія,  у  взрослыхъ  шире,  менѣе  рѣзко 
выраженныя;  воронкообразная  выемка  узкая  и  глубокая.  Раковина  тол¬ 
стая,  со  струйками  возрастанія,  которыя  періодически  дѣлаются  рѣзче. 
Морщинистый  слой  на  внутренней  сторонѣ  состоитъ  изъ  радіальныхъ, 
слабо  удлиненныхъ  бугорковъ,  а  на  боковыхъ  сторонахъ  изъ  короткихъ, 
неправильно  волнистыхъ  морщинокъ,  косо  направляющихся  впередъ  отъ 
умбональнаго  шва.  Жилая  камера  занимаетъ  полъ-оборота.  Перегородки 
слабо  выпуклы.  Лопастная  линія  съ  низкими,  широкими  сѣдлами  и  неглубокими  ло¬ 
пастями.  Внѣшнее  сѣдло  особенно  широко  и  занимаетъ  почти  всю  боковую  сторону; 
его  внѣшняя  сторона  круче  внутренней.  Боковая  лопасть  даже  у  взрослыхъ  экземпля¬ 
ровъ  замѣтно  округлена.  Боковое  сѣдло  лежитъ  на  умбональномъ  швѣ. 

Примѣчанія:  G.  Tschernyschewi  близко  подходитъ  къ  G.  bisulcatum  Keys.  sp., 
но  отличается  отъ  него  низкими  извилинами,  меньшей  степенью  завиванія,  болѣе  широ- 


Фиг.  2. 


')  Наибольшій  экземпляръ,  изображенный  на  фиг.  3,  имѣетъ  нѣсколько  несимметричную  внѣшнюю 
сторону . 
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кимъ  умбо  и  закругленной  внѣшней  стороной.  Кромѣ  того,  опъ  при  тѣхъ  же  размѣ¬ 
рахъ  имѣетъ  однимъ  оборотомъ  больше. 

Мѣстонахожденіе:  Въ  свѣтлыхъ  желтоватыхъ  известнякахъ  во  всѣхъ  пупктахъ, 
особенно  на  р.  Чутъ,  откуда  происходятъ  оригиналы.  Изслѣдовано  14  экземпляровъ. 

Gephyroceras  regale  n.  sp. 

Табл.  3,  фиг.  5. 

Размѣры: 

Высота.  III  и  р  и  u  а. 

а)  Діаметръ:  b)  послѣди.  с)  преднослѣдн.  d)  послѣди.  e)  предпослѣдп.  I)  Умбо: 

оборота:  оборота: 

90  см.  40=0.44  (а= 1)  20=  0.5  (6=1)  16=0.17  (а=1)  10=0.62  (d=l)  23=0.25  (а= 1) 

Раковина  довольно  большая,  очень  плоская,  дискоидальной  формы,  съ  6  болѣе 
чѣмъ  на  половину  объемлющими  извилинами,  наибольшая  ширина  которыхъ  нахо¬ 
дится  на  Уз  разстоянія  между  умбональнымъ  швомъ  и  внѣшней  стороной;  отсюда 
почти  плоскія,  съ  едва  замѣтной  выпуклостью  боковыя  стороны  сходятся  къ  внѣшней 
сторонѣ.  Къ  внутренней  сторонѣ  онѣ  слегка  вогнуты,  такъ  что  острый  умбональный 
край  выдается  въ  видѣ  слабаго  киля.  Умбопальная  сторона  ровная,  очень  круто  напра¬ 
вляющаяся  внутрь.  Внѣшняя  сторона  очень  узкая,  крышеобразная,  слегка  округленная, 
почти  острая.  Внѣшнія  бороздки  ясны.  Ртовое  отверстіе  простое,  съ  боковыми  ушками 
и  глубокой  воронкообразной  выемкой. 

Скорлупа  раковины  толстая,  со  струйками  возрастанія.  Мор¬ 
щинистый  слой  не  былъ  точно  наблюдаемъ.  Жилая  камера  зани¬ 
маетъ  полъ-оборота.  Лопастная  линія  съ  широкимъ,  почти  симме¬ 
трическимъ  внѣшнимъ  сѣдломъ  и  узкой  округленной  боковой  ло¬ 
пастью.  Боковое  сѣдло  лежитъ  на  умбональномъ  швѣ. 

Примѣчанія:  У  меня  имѣется  только  одинъ,  изображенный  на  рисункѣ,  большой 
экземпляръ,  но  онъ  представляетъ  такія  характерныя  уклоненія  отъ  близъ  стоящихъ 
формъ,  что  его  слѣдуетъ  выдѣлить.  Выдающійся  въ  видѣ  киля  умбональный  край  и 
ровная  умбональная  сторона  особенно  отличительны  для  этого  вида  и  не  наблюдались 
ни  у  кккихъ  другихъ  формъ.  Отъ  наиболѣе  сходнаго  съ  нимъ  G.  bisulcatum,  —  G.  regale 
отличается  еще  своеобразнымъ  поперечнымъ  сѣченіемъ  извилинъ  и  болѣе  сильнымъ 
завиваніемъ. 

Мѣстонахожденіе:  Единственный,  по  превосходный  экземпляръ  происходитъ  изъ 
свѣтлаго  известняка  съ  р.  Чутъ. 
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Gephyroceras  sp. 

Табл.  5,  фиг.  7. 


Р  а  3  М  Ѣ 

р  ы: 

Б  ы  с 

о  т  а. 

Ш  и  р 

н  н  а. 

:і)  Діаметръ: 

Ь)  послѣди. 

с)  предноелѣдн. 

d)  послѣди. 

е)  иредиослѣди. 

f)  Умбо: 

0  б  0  1 

о  о  т  а: 

обор 

і  о  т  а: 

1) 

30  cm. 

12.5=0.41  (я=1) 

6.5=0.52  (Ь=і) 

6=0.2  (а=1) 

О 

II 

9 

5=0.31  ( а 

2) 

45 

17.5=0.38 

10  =0.57 

9=0.2 

5.5=0.61 

14 

=0.31 

3) 

56 

21  =0.38 

— 

11=0  2 

— 

19 

=0. 37 

Три  гопіатита,  недостаточно  хорошо  сохранившіеся,  въ  видѣ  ядеръ  съ  остатками 
скорлупы,  имѣютъ  плоскую,  дискоидальную  форму,  состоятъ  изъ  6  оборотовъ,  сильно 
сжатыхъ  и  плоскихъ  съ  приплюснутой,  но  очень  узкой  внѣшней  сто¬ 
роной,  и  вблизи  умбо  становятся  болѣе  выпуклыми  и  пѣсколько 
менѣе  чѣмъ  на  половину  объемлющими.  Край  очень  плоскаго  умбо 
'1>иг'  4'  сильно  скошенъ,  умбопальная  сторона  пакловепа  внутрь.  Лопастная 
линія  имѣетъ  очепъ  широкое  внѣшнее  сѣдло  и  очень  плоскую  боковую  лопасть.  Жи¬ 
лая  камера  занимаетъ  половину  оборота. 

Описываемая  форма  приближается  къ  6г.  Tschernyschewi,  но  имѣетъ  болѣе  объ¬ 
емлющія  и  болѣе  высокія  извилины.  Форма  поперечнаго  сѣченія  и  болѣе  короткая 
жилая  камера  отличаютъ  ее  отъ  G.  uchtense  и  сходныхъ  съ  нимъ  формъ.  Невиди¬ 
мому,  это  особый  новый  видъ,  полная  характеристика  котораго  не  можетъ  быть  дана 
за  недостаткомъ  матеріала. 

Образцы  происходятъ  съ  р.  Чутъ. 


Gephyroceras  domanicense  n.  sp. 

Табл.  5,  фиг.  9,  11,  13  u?  8. 


P  a  з  м  ѣ  р 

ы: 

Внсо 

т  а. 

Ш  и 

Р 

ина. 

а)  Діаметръ: 

Ь)  иосл. 

с)  иредпосдѣдн. 

d)  послѣди. 

е)  иредиослѣди.  f)  Умбо: 

О 

о\ 

о 

о 

т  а: 

0  б  і 

ор 

о  т  а: 

1) 

22  мы. 

8 

=0.36  (а=1) 

— 

6  =0.27  (а= 

4) 

(а= 

-Л)  8  =0.36  (а=1) 

2) 

23.5 

9 

=0.40 

5  =0.52  (Ь~\) 

6  =0.25 

4  =0.66 

5  =0.34 

3) 

26 

11 

=0.42 

6  =0.55 

7  =0.26 

4  5=0.64 

8.5=0.33 

4) 

29 

12 

=0.44 

6.5=0.55 

7. 5=0.25 

5  =0.66 

8.5=0  26 

5) 

34 

13 

=0.38 

7  =0.54 

7.5=0.21 

5  =0.66 

11  =0.32 

6) 

35 

13 

=0.37 

— 

8  =0.25 

— 

12  =0.34 

7) 

38 

14.1 

>=0.38 

8  =0.54 

9  =0.20 

5.5=0.68 

12.5=1.32 

Раковина  очень  плоская,  дискоидальной  формы,  состоящая  изъ  5  оборотовъ.  Бо¬ 
ковыя  стороны  слабо  выпуклы.  Внѣшняя  сторона  приплюснутая,  ограниченная  ребрами. 
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Внѣшнія  бороздки  очень  узкія,  расположены  непосредственно  около  внѣшней  стороны, 
болѣе  или  менѣе  глубокія,  часто  очепь  рѣзко  обозначенныя.  Умбо  широкое,  очень 
плоское.  Умбопальный  край  закругленъ.  Умбональпая  сторона  очепь  низкая,  выпуклая, 
по  крутая,  почти  отвѣсная.  Ртовое  отверстіе  съ  боковыми  ушками  и  воронкообразной 
выемкой.  Скорлупа  раковины  толстая,  съ  неправильными  струйками  возрастанія.  Мор¬ 
щинистый  слой  неясный  па  боковыхъ  сторонахъ,  а  па  внутренней  сторонѣ  имѣетъ 


Фиг.  5. 


топкозернистый  видъ.  Лопастная  линія  имѣетъ  низкое,  широкое,  почти  симметричное 
внѣшнее  сѣдло  и  неглубокую,  округленную  боковую  лопасть. 

Примѣчанія:  Вышеописанный  видъ  принадлежитъ  по  часто  очень  сильно  выра¬ 
женнымъ  внѣшнимъ  бороздкамъ  къ  формамъ,  обозначеннымъ  гр.  Кейзерлингомъ 
йодъ  названіемъ  Gon.  bisulcatus.  Въ  музеѣ  Горнаго  Института  экземпляръ,  съ  этике¬ 
томъ  bisulcatus  и  принадлежащій  къ  этому  виду,  помѣщается  съ  другими  формами. 
Изслѣдуемая  форма  отличается  отъ  настоящаго  bisulcatus  приплюснутой  сифонной  сто¬ 
роной  и  низкими  и  притомъ  широкими  извилинами.  Однако,  по  формѣ  раковины  и 
лопастной  линіи,  оба  виды  очень  сходны  между  собой. 

Развитіе  внѣшнихъ  бороздокъ  подвергается  значительнымъ  колебаніямъ.  У  нѣко¬ 
торыхъ  экземпляровъ  онѣ  чрезвычайно  глубоки  (фиг.  6),  у  другихъ  только  слабо  развиты. 
Подобные  экземпляры  могутъ  быть  легко  смѣшаны  съ  G.  uchtense,  который  однако 
имѣетъ  всегда  крышеобразную  внѣшнюю  сторону,  большую  степень  завиванія,  почти 
всегда  значительный  морщинистый  слой,  болѣе  длинную  жилую  камеру,  но  при  той  же 
величинѣ,  по  крайней  мѣрѣ  однимъ  оборотомъ  больше.  Кромѣ  того,  G.  domanicensis 
отличается  особенною  приплюсностью  внѣшней  стороны.  На  внѣшней  сторонѣ  бороздокъ 
проходятъ  далеко  загибающіяся  назадъ,  сильно  замѣтныя  струйки  возрастанія,  рас¬ 
положенныя  близко  одна  къ  другой;  вслѣдствіе  этого  образуются  болѣе  или  менѣе 
острые  выступы,  которые  въ  образцахъ  съ  очень  плоской  внѣшней  стороной  на¬ 
столько  выдаются  надъ  послѣдней,  что  она  кажется  вогнутой. 

Нѣкоторые  экземпляры  средней  величины  отличаются  отъ  остальныхъ  сравнительно 
рѣзкой  скульптурой,  именно  въ  области  умбо,  причемъ  струйки  возрастанія  стано¬ 
вятся  мѣстами  очень  толстыми  (фиг.  8).  Эти  ребрышки  очень  яспо  отпечатались  и  на 
ядрахъ.  Они  исчезаютъ  или  значительно  сглаживаются  посреди  боковыхъ  сторонъ. 
Такъ  какъ  эти  экземпляры,  однако,  не  отличаются  отъ  нормальныхъ  формъ,  то  вы¬ 
дѣлять  ихъ  не  было  никакого  основанія. 

Мѣстонахожденіе:  На  р.  Чутъ  собрано  около  ВО  экземпляровъ  G.  domanicense. 
Отдѣльные  образцы,  большей  частью  неполные,  пайдены  были  и  въ  другихъ  пунктахъ. 
Они  происходятъ  изъ  свѣтлыхъ  желтоватыхъ  известняковъ. 


Труды  Гнол.  Ком.  Т.  ХН,  Л5  3. 
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Э.  ГОЛЬЦАПФЕ  Л  Ь. 


Gephyroceras  uralicum  uov.  нош. 

Табл.  5,  фиг.  2. 

1887.  Goniatitcs  ( Manticoceras )  bisulcatus  О.  И.  Чернышевъ.  Фауна  верхняго  н  средняго  девона  запад¬ 
наго  склона  Урала  стр.  23,  табл.  2,  фнг.  4. 


Размѣры: 

Высота. 

Ширина. 

а)  Діаметръ: 

Ь)  послѣдн.  с)  предпосл. 

d)  послѣдн.  е)  предпосл. 

f)  Умбо: 

оборота: 

оборота: 

18  мм. 

Іі 

гО 

<м 

о 

II 

со 

г— 1 

II 

00 

со 

о 

II 

5.5=0.3  (а= 1)  3.5=0.63  (й=1) 

5.5=0.3  (а=1) 

20.5 

8=0.39  4.5=0.56 

6  =0.29  4  =0.66 

6.5=0.31 

21 

8=0.38  5  =0.62 

6  =0.28  4.5=0.75 

7  =0.33 

Раковина  состоитъ  изъ  5,  наполовину  объемлющихъ  оборотовъ  съ  довольно  сильно 
выпуклыми  боковыми  сторонами.  Наибольшая  ширина  достигается  вблизи  сильно  ско¬ 
шеннаго  умбональнаго  края.  Умбо  очень  широкій.  Умбопальная  сторона  слабо  выпуклая, 
довольио  высокая,  наклоненная  внутрь  подъ  угломъ  приблизительно  въ  45°.  Внѣшняя 

сторона  приплюснута,  съ  тупымъ  краемъ.  Внѣшнія  бороздки 
слабо  углубленныя,  только  обозначенныя.  Ртовое  отверстіе 
простое,  съ  боковыми  ушками  и  воронкообразной  выемкой. 
Раковина  съ  очень  правильными,  рѣзкими  волокнистыми 
струйками  возрастанія.  Жилая  камера  занимаетъ  2/з  обо 
рота.  Лопастная  линія  имѣетъ  глубокую  внѣшнюю  лопасть, 
небольшое  сифонное  сѣдло  и  широкую,  но  неглубокую  боковую  лопасть.  Морщинистый 
слой  на  боковыхъ  сторонахъ  чрезвычайно  тонокъ,  съ  радіальными,  почти  прямо¬ 
линейными  морщинками. 

Примѣчанія:  Изображеніе  этого  характернаго  вида  па  фиг.  2  неточно,  причемъ 
послѣдняя  половина  оборота  нарисована  выше  болѣе  чѣмъ  на  1  мм.,  поэтому  на  при¬ 
лагаемой  фиг.  6  я  даю  кромѣ  лопастной  линіи  правильное  очертаніе  изслѣдуемаго 
образца. 

Форма  раковины  вполнѣ  сходна  съ  видомъ,  описаннымъ  и  изображеннымъ  Чер¬ 
нышевымъ  на  рисункѣ  подъ  названіемъ  Gon.  bisulcatus  Keyserl.  изъ  Мурзакаевой 
на  Уралѣ.  Онъ  относится  къ  формамъ,  обозначеннымъ  Кейзерл ингомъ  какъ  Gon. 
bisulcatus,  но  при  первомъ  взглядѣ  на  него  видно,  что  онъ  отличается  отъ  типическаго 
вида  значительно  большей  шириной  извилинъ  и  особенно  приплюснутой  внѣшней  сто¬ 
роной,  такъ  же  какъ  и  рѣзкими,  правильными  струйками  возрастанія,  которыя  на 
рисункѣ  не  выдаются;  па  самомъ  же  дѣлѣ  развиты  совершенно  такъ  же,  какъ  у  Geph. 
I;ebe<lcffi  (см.  табл.  6,  фиг.  11),  отъ  котораго  видъ  отличается  большей  шириной 
и  большей  степенью  завиванія.  Gcpb.  auritum  съ  еще  болѣе  объемлющими  изви¬ 
линами,  имѣетъ  плоскія  боковыя  стороны  и  болѣе  пологую  умбональную  сторону. 
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Близко  стоящій  къ  этому  виду  Gephyroceras  domanicense  n.  sp.  отличается  формой 
умбо  и  умбональныхъ  сторонъ,  плоскими  и  болѣе  высокими  извилинами  и  ясными 
внѣшними  бороздками. 

Мѣстонахожденіе:  Новидимому  рѣдко  встрѣчается  въ  свѣтлыхъ  желтоватыхъ  извест¬ 
някахъ  па  р.  Чуть,  гдѣ  собрано  6  полныхъ  экземпляровъ. 

Gephyroceras  cf.  uralicum. 

Табл.  5,  фиг.  1,  3. 

У  меня  имѣются  еще  отдѣльные  образцы,  сходные  съ  вышеописанными  видами, 
которые,  однако,  не  могутъ  быть  въ  нихъ  включены  безъ  нижесказаннаго. 

На  фиг.  1,  табл.  5  изображена  форма,  найденная  въ  двухъ  экземплярахъ  на 
р.  Чутъ,  отличающаяся  отъ  Geph.  uralicum  болѣе  быстрымъ  возрастаніемъ  въ  вышину 
и  болѣе  узкимъ  умбо;  его  не  видно  на  рисункѣ,  потому  что  изображеніе  послѣдняго 
вида,  какъ  уже  сказано  выше,  невѣрно.  Отъ  G.  auritum  она  отличается  меньшей  сте¬ 
пенью  завиванія  и  болѣе  широкими,  менѣе  ясно  выраженными  боковыми  ушками. 
Однако,  за  недостаткомъ  матеріала  я  не  могу  установить  особый  видъ,  тѣмъ  болѣе, 
что  дѣло  идетъ,  очевидно,  о  молодыхъ  стадіяхъ  индивидуумовъ. 

Также  изображенный  на  фиг.  3,  превосходно  сохранившійся  образецъ  сходенъ 
съ  G.  uralicum ,  и  можетъ  быть,  его  должно  отнести  къ  этому  виду.  Но  ртовое  отверстіе 
его  выше  и  обороты  болѣе  плоски.  Отъ  G.  domanicense ,  съ  которымъ  онъ  также 
имѣетъ  большое  сходство,  отличается  болѣе  толстыми  извилинами  и  болѣе  косой 
умбональной  стороной. 

Gephyroceras  auritum  n.  sp. 

Таб.  6,  фиг.  7. 

Размѣры. 

Высота  Ширина 

а)  Діаметръ:  b)  послѣди.  с)  предпосл.  d)  послѣдн.  е)  предпосл.  f)  Умбо: 

оборота:  оборота: 


1) 

19  мм. 

9.5=0.5  (а— 1) 

43А=0.5  (Ь 

=1)  5.5=0.27  (а— 1) 

4  =0.7  ((*=1) 

3.5=0.18  {а= 1) 

2) 

19.5 

10  =0.51 

5  =0.5 

6.5=0.33 

4  =0.6 

3  =0.16 

3) 

21 

10  =0.48 

5  =0.5 

6.5=0.3 

4  =0.6 

4.5=0.21 

4) 

22 

11  =0.5 

5.5  =0.5 

7  =0.3 

472=0.64 

4  =0.17 

Раковина 

дискоидальная, 

довольно 

толстая,  состоитъ 

изъ  четырехъ  оборотовъ,  на 

7*  4/б  объемлющихъ.  Боковыя  стороны  равномѣрно  и  слабо  выпуклы.  Внѣшняя  сто¬ 

рона,  ограниченная  ребрами,  приплюснута.  Внѣшнія  бороздки  ясныя,  умбо  узкое,  умбо- 
нальный  край  слегка  закругленъ,  умбональная  сторона  слабо  выпукла,  почти  отвѣсна. 
Ртовое  отверстіе  простое  съ  необыкновенно  узкими,  рѣзко  выраженными  боковыми 


5* 
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ушками  и  широкой  воронкообразной  выемкой.  Скорлупа  раковины  толстая,  съ  ннте- 
видпыми  струйками  возрастанія.  Морщинистый  слой  мало  замѣтенъ,  съ  очень  тонкими 
струйками;  на  боковыхъ  сторонахъ  и  па  внѣшней  сторонѣ  морщины  проходятъ  ра¬ 
діально,  прямолинейно,  мало  развѣтвляются,  а  на  внутренней  сторонѣ  опѣ  немного 
грубѣе  и  волнисты.  Жилая  камера  занимаетъ  полъ-оборота.  Лопастная  липія  имѣетъ 
очень  низкое  сифонное  сѣдло  и  чрезвычайно  широкое,  занимающее  почти  всю  боковую 

Фиг.  7. 

сторону,  внѣшнее  сѣдло.  Боковая  лопасть  довольно  глубока,  расположена  на  умбо- 
нальномъ  краѣ,  такъ  что  небольшое  и  низкое  боковое  сѣдло  находится  прямо  на  умбо- 
пальпой  сторонѣ,  а  вершина  его  лежитъ  на  самомъ  швѣ. 

Примѣчаніе:  G.  auritum  могъ  бы  быть  смѣшанъ  съ  молодыми,  съ  узкимъ  умбо, 
индивидумами  G.  uchtense  (см.  табл.  6,  фиг.  3  и  10),  но  отличается  характернымъ 
расположеніемъ  струекъ  возрастанія,  которыя  ясно  обозначаютъ  необыкновенно  сильно 
развитыя  боковыя  ушки  ртоваго  отверстія,  и  особенно  своей  лопастной  линіей,  и 
именно  очень  широкимъ  внѣшнимъ  сѣдломъ  съ  очень  пологими  сторонами.  Поперечное 
сѣченіе  извилинъ  довольно  сходно  съ  изображенными  гр.  Кензерлпнгомъ  на  табл.  13, 
фиг.  16.  сѣченіемъ  Gon.  uchtensis.  Повидимому,  гр.  Кейзерлингъ  также  причислялъ 
эту  форму  къ  G.  uchtense.  Четыре  собранные  имъ  экземпляра  носятъ  этикеты  съ  на¬ 
званіемъ  Gon.  cinctus ,  который,  однако,  принадлежитъ  къ  Tornoceras. 

G.  uralicum ,  также  сходный  своей  приплюснутой  внѣшней  стороной,  при  первомъ 
взглядѣ,  однако,  различается  по  меньшей  степени  завиванія  оборотовъ  и  болѣе  широ¬ 
кому  умбо. 

Мѣстонахожденіе:  12  экземпляровъ  изъ  свѣтлыхъ  известняковъ  съ  р.  Чутъ. 


Gephyroceras  uchtense  Keyserl.  sp. 


Табл.  5,  фиг.  4—6,  7  Ъ 

'  10.  Табл.  6,  фиг. 

10. 

Р  азм 

Ѣры. 

В  ы  с 

о  т  а 

Ш  и  р 

и  и  а 

a)  Діаметръ: 

b)  послѣди. 

с)  предпосл. 

(1)  послѣди. 

е)  предпосл. 

f)  Умбо: 

обор 

о  т  а  : 

обор 

о  т  а: 

1) 

7.5  мм. 

7.І 

3=0.42  (о=1) 

4=0.53  (6=1) 

6  =0.34  (о=1) 

3.5=0.6  (rf=l) 

4.5 

=0.25  (о=1) 

2) 

28 

12 

=0.42 

6=0.6 

7  =0.25 

5  =0.71 

7 

=0.25 

3) 

37 

15 

=0.4 

9=0,53 

7.5=0.2 

6  =0.8 

9 

=0.24 

4) 

38 

17 

=0.47 

9=0.56 

8  =0.21 

6  =0.75 

9 

=0.24 

5) 

38 

16 

=0.44 

9=0.61 

8  =0.31 

6.5=0.81 

9.5=0.25 

6) 

41  (Fig.  5) 

18 

=0.44 

11=0.53 

9  =0.21 

6.5=0.81 

10 

=0.24 

Головоногія  домапиковаго  горизонта  Южнаго  Тимана. 


37 


Раковина  плоская,  дискоидальная,  изъ  7  оборотовъ.  Степепь  завиванія  немного 
болѣе  Уз  (0,66 — 0,78).  Боковыя  стороны,  слабо  выпуклыя,  сходятся  отъ  закругленнаго 
умбональнаго  края.  Внѣшняя  сторона  узкая,  ограниченная  тупыми  краями,  заострен¬ 
ными  крышеобразно  *),  хотя  съ  закругленной  вершиной.  Это  крышеобразпое  заостреніе 
на  ядрахъ  видно  яснѣе,  чѣмъ  па  самой  раковинѣ.  Внѣшнихъ  бороздокъ  нѣтъ,  или 
онѣ  едва  обозначены.  Ртовое  отверстіе  съ  боковыми  ушками  и  воронкообразной  выемкой. 
Умбо  довольно  узкое,  неглубокое.  Умбональная  сторона  выпуклая,  низкая,  крутая,  почти 
отвѣсная.  Скорлупа  раковины  довольно  тонкая,  особенно  на  жилой  камерѣ,  со  струй¬ 
ками  возрастанія,  которыя  на  внѣшней  сторонѣ  и  около  нея  болѣе  замѣтны,  а  на  бо¬ 
ковыхъ  сторонахъ  менѣе.  На  послѣднихъ  часто  образуются  ребрышки,  соотвѣтствующія 
направленію  струекъ  возрастанія,  яснѣе  видныя  на  ядрѣ,  чѣмъ  на  раковинѣ.  Морщи¬ 
нистый  слой  рѣзкій.  Морщинки  вѣерообразно  расходятся  па  боковыхъ  сторонахъ  отъ 
линіи,  лежащей  на  наибольшей  выпуклости,  такъ  что  около  шва  онѣ  имѣютъ  почти 
спиральное  направленіе,  а  къ  внѣшней  сторонѣ  располагаются  наклонно  подъ  угломъ 
около  45°,  описывая  выпуклую  впередъ  дугу.  На  внутренней  сторопѣ  извилинъ  на¬ 
правленіе  ихъ  подобное  же,  —  вблизи  шва  вообще  спиральное,  а  далѣе  отъ  него 
косвенно  къ  внутренней  сторонѣ  и  на  послѣдней — радіальное.  На  боковыхъ  сторонахъ 
морщины  тонкія,  слегка  волнистыя,  почти  прямолинейныя  и  мало  развѣтвленныя.  На 
внутренней  сторопѣ  онѣ  значительно  шире  и  болѣе  развѣтвлены. 

Длина  этой  камеры  равна *  2/3  оборота.  Лопастная  линія  имѣетъ  сравнительно 
узкое  внѣшнее  сѣдло,  вершина  котораго  лежитъ  на  3Д  разстоянія  между  швомъ  и 
внѣшней  стороной.  Внѣшняя  сторона  сѣдла  круче  внутренней.  Боковая  лопасть  очень 
широкая  и  неглубокая;  она  опускается  почти  до  вышипы  сифоннаго  сѣдла.  Сифонная 
лопасть  довольно  глубока. 


Фиг.  8. 


Примѣчанія:  Вышеописанная  форма  вполнѣ  совпадаетъ  съ  изображеніемъ,  даннымъ 
Кейзерлингомъ.  Однако,  лопастная  линія  ея  значительно  уклоняется  отъ  показанной 
Кейзерлингомъ.  У  послѣдней  боковая  лопасть  глубже  внѣшней,  тогда  какъ  у  изслѣ¬ 
дуемыхъ  образцовъ  она  всегда  менѣе  глубока.  Также  не  сходятся  формы  внѣшней 
лопасти,  и  сифонная  лопасть  ниже  и  глубже  2). 

Гр.  Кейзерлингъ  соединилъ  въ  своемъ  Goniatites  ucktensis,  очевидно,  различныя 
формы,  чтб  видно,  какъ  по  изображенному  на  фиг.  1  b  поперечному  сѣченію,  такъ  и 


‘)  На  фиг.  4  это  заостреніе  недостаточно  выдѣляется,  но  на  оригиналѣ  оио  яспо  выражено. 

2)  Воспроизведеніе  рисунка  Кейзсрлинга,  приведенное  Foord  и  Crick  (Catalogue  of  the  fossil 

Ceplialopoda  III,  P.  291),  не  совпадаетъ,  однако,  нн  съ  оригиналомъ,  ни  съ  изслѣдуемыми  мною  образцами. 
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изъ  указанія  па  присутствіе  иногда  внѣшнихъ  бороздокъ.  Послѣднія  на  моихъ  образ¬ 
цахъ  имѣютъ  видъ  отдѣльныхъ  полулунныхъ  углубленій. 

G.  uchtense  отличается  отъ  сходныхъ  съ  нимъ  видовъ  медленнымъ  возрастаніемъ 
въ  ширину  (8,8),  сильнымъ  своеобразнымъ  морщинистымъ  слоемъ  и  крышеобразпой 
внѣшней  стороной. 

Въ  остальномъ  видъ  измѣнчивъ.  Попадаются  образцы  съ  высокими  (фиг.  5)  и  съ 
низкими  оборотами  (фиг.  4)  и  различныя  переходныя  формы.  У  экземпляровъ  съ  вы¬ 
сокимъ  устьемъ  боковая  лопасть  ниже  и  обыкновенно  глубже  (фиг.  въ  текстѣ),  умбо 
уже,  такъ  что  увеличеніе,  кажется,  продолжается  внутрь.  Такъ  какъ,  однако,  остальные 
признаки  сохраняются,  и  имѣется  достаточное  количество  переходныхъ  формъ,  то 
раздѣленіе  является  неосновательнымъ.  Образецъ,  изображенный  па  фиг.  10,  табл.  5, 
имѣетъ  чрезвычайно  широкое  умбо  (0,34),  вслѣдствіе  ненормальности,  незамѣтной  па 
рисункѣ:  предпослѣдній  оборотъ  дѣлаетъ  изгибъ  наружу,  почему  широкое  умбо  такъ 
увеличивается.  Молодые  экземпляры  вообще  толще,  чѣмъ  взрослые. 

Мѣстонахожденіе:  30  экземпляровъ  изъ  нечистыхъ,  коричневатыхъ,  сланцеватыхъ 
или  свѣтлыхъ  известняковъ  съ  р.  Чутъ.  Нѣсколько  неполныхъ  образцовъ  съ  Ухты  и 
Ярега  Іоль. 


Gephyroceras  Keyserlingi  n.  sp. 

Таб.  6,  фпг.  1-6. 


Размѣры: 


Высота. 


а 

)  Діаметръ: 

b)  послѣдняго 

с)  лредпослѣдп. 

оборота: 

1) 

25  mm. 

сл 

II 

о 

со 

1 

5  =0.66  (Ь=1) 

2) 

25 

7  =0.28 

5.5=0.78 

3) 

32 

10  =0.31 

6.5=0.65 

4) 

50 

15  =0.3 

9  =0.6 

5) 

55 

19  =0.34 

10  =0.53 

6) 

63 

20  =0.32 

11  =0.55 

ІИ  и 

р  и  н  а. 

d)  послѣди. 

е)  предпослѣдн. 

f)  Умбо: 

оборота: 

6  =0.24  (а=1) 

4=0.66  (d=l) 

11  =0.44  {(і—І) 

6  =0.24 

4=0.66 

10  =0.4 

7.5=0.23 

5=0.66 

13.5=0.42 

10  =0.2 

7=0.7 

22.5=0.44 

11  =0.2 

— 

23  =0.42 

13  =0.2 

— 

28  =0.44 

Раковина  очень  плоская,  дискоидальная,  состоитъ  изъ  7  медленно  возрастающихъ, 
очень  низкихъ  оборотовъ,  которые  облекаются  на  Ѵ4.  Вслѣдствіе  этого  умбо  очень 


широкое  (болѣе  0,4  оборота  діаметра)  и  плоское.  Умбональеый  край  закругленъ. 


Вблизи  него  находится  наибольшая  ширина  оборота.  Боковыя  стороны  выпуклыя,  вблизи 
плоской,  ограниченной  краями  внѣшней  стороны  болѣе  или  менѣе  приплюснуты  или 
вогнуты,  такъ  что  па  ней  образуется  явственный  сифонный  желобъ.  Ртовое  отверстіе 


низкое,  трапецоидальнаго  очертанія,  съ  длинными  и  узкими  боковыми  ушками  и  глу¬ 


бокой  воронкообразной  выемкой.  Скорлупа  раковины  у  взрослыхъ  экземпляровъ  по¬ 
крыта  сильными,  далеко  отстоящими  другъ  отъ  друга  струйками  возрастанія  на  боко¬ 
выхъ  сторонахъ,  между  которыми  проходятъ  болѣе  тонкія  струйки;  у  молодыхъ  же 
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экземпляровъ  наблюдались  только  струйки  возрастанія,  которыя  только  однѣ  сохра¬ 
няются  и  па  внѣшней  сторонѣ  большихъ  экземпляровъ.  Ребрышки  замѣтны  также  и 
па  ядрѣ,  по  онѣ  шире,  чѣмъ  на  раковинѣ.  Жилая  камера  занимаетъ  полъ-оборота. 
Перегородки  довольно  частыя.  Лопастная  линія  съ  низкимъ,  но  довольпо  широкимъ 
сифоннымъ  сѣдломъ  и  широкой  внѣшней  лопастью.  Боковая  ло¬ 
пасть  мелкая,  закругленная  еще  во  взросломъ  состояніи.  Боковое 
сѣдло  помѣщается  па  швѣ.  Внутреннія  боковыя  лопасти  едва  обо¬ 
значены. 

Морщинистый  слой  состоитъ  на  боковыхъ  сторонахъ  изъ  очень 
плоскихъ,  короткихъ  радіальныхъ  морщинокъ. 

Примѣчанія:  G.  Keyserlingi  принадлежитъ  къ  видамъ,  близкимъ  къ  G.  bisulcatum, 
и  представляетъ  видъ  съ  объемлющими  извилинами  и  наиболѣе  широкимъ  умбо.  Отли¬ 
чительный  признакъ  его  составляютъ  также  очень  низкіе  обороты,  а  также  сильная 
скульптура  у  большихъ  экземпляровъ.  Огъ  большинства  сходныхъ  съ  нимъ  формъ  —  G.  Ы- 
sulcatum ,  Tschernyschewi  и  regale — описываемый  видъ  отличается  совершенно  плоской  внѣш¬ 
ней  стороной.  Ближе  всѣхъ  къ  нему  подходитъ  G.  planorbis  Sandb  1).  Однако,  этотъ 
видъ  изъ  Oberscheld’a  еще  площе  и  имѣетъ  менѣе  выпуклыя  боковыя  стороны,  а  также 
значительно  болѣе  широкія  боковыя  ушки  ртоваго  отверстія.  Согласно  Зандбергеру, 
лопастная  линія  болѣе  волниста  и  имѣетъ  болѣе  узкое  внѣшнее  сѣдло  и  боковую  лопасть. 

Видовое  названіе  Keyserlingi  было  дано  СіеЬеГемъ 2)  Gon.  Uisulcatus  Keyserl.,  который 
однако,  какъ  указано  выше,  долженъ  носить  видовое  названіе,  данное  ему  Keyserling’oM^ 
такъ  что  названіе  Keyserlingi  можетъ  быть  примѣнено  къ  описываемому  виду. 

Мѣстонахожденіе:  Встрѣчается  нерѣдко  въ  свѣтлыхъ  известнякахъ,  особенно  па 
рѣкѣ  Чуть.  Изслѣдовано  было  около  20  экземпляровъ. 


Gephyroceras  Lebedeffi  n.  sp. 

Таб.  6,  фиг.  11. 


Размѣры: 

a)  Діаметръ: 

Высота 

Ь)  послѣди.  с)  предпослѣдп. 

Ширина 

d)  послѣди.  е)  предпослѣдп 

f)  Умбо: 

1) 

40  мм. 

оборота: 

14=0.35  (а=1)  8=0.57  (6=1) 

оборота: 

17  =0,42  ( а 

2) 

40 

13=0.32  8=0.62 

8=0.2  («= 1)  — 

17.5=0.43 

3) 

41 

13=0.32  9=0.68 

8=0.19  6=0.75  (d= 1) 

17.5=0.42 

Раковипа 

плоская,  дискоидальная,  съ 

широкимъ  и  плоскимъ  умбо, 

состоитъ 

б  оборотовъ,  объемлющихъ  на  2/ô,  медленно  возрастающимъ  и  мало  выпуклыхъ. 


О  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau.  Taf.  9,  Fig.  3  (non  Fig.  3  c). 
J)  Сравн.  выше  стр.  29. 
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Э.  Гольца пфель. 


Внѣшняя  сторопа  приплюснута  н  ограничена  тупыми  краями.  Внѣшнія  бороздки  отсут¬ 
ствуютъ.  Умбональный  край  сильно  скошенъ.  Ртовое  отверстіе  простое,  съ  узкими 
ушками  и  глубокой  воронкообразной  выемкой.  Скорлупа  раковины  покрыта  порази¬ 
тельно  правильными,  сильно  выступающими,  простыми  струйками  возрастанія. 

Жилая  камера  занимаетъ  немного  менѣе  половины  оборота.  Лопаст- 
пая  линія  съ  широкимъ  сифоннымъ  сѣдломъ,  узкимъ  внѣшнимъ  сѣдломъ 
и  очень  пологою  боковою  лопастью,  которая  едва  опускается  до  высоты 

Фиг.  10. 

сифоннаго  сѣдла. 

Примѣчанія:  Благодаря  правильной  и  рѣзкой  скульптурѣ,  видъ  этотъ  легко 
узнается  и  отличается  отъ  сходпыхъ  съ  нимъ.  Изъ  западно-европейскихъ  образцовъ 
G.  aequabilis  Веуг.  !)  подходитъ  но  формѣ,  по  имѣетъ,  кромѣ  почти  гладкой  раковины, 
согласно  изображенію  Зандбергера *  2),  замѣтно  болѣе  глубокую  боковую  лопасть  даже 
въ  молодыхъ  стадіяхъ.  Изображенная  Веугісіі’омъ  лопастная  линія,  дѣйствительно,  зна¬ 
чительно  ближе  къ  разсматриваемому  виду.  Одпако,  G.  aequabilis  имѣетъ  меньшую  сте¬ 
пень  завиванія  и  болѣе  широкое  умбо. 

Мѣстонахожденіе:  Рѣдко  въ  сѣрыхъ  и  желтыхъ  известнякахъ  на  р.  Чутъ.  Изслѣ¬ 
довано  6,  большей  частью  неполныхъ  экземпляровъ.  Я  предполагаю,  что  нѣсколько 
мелкихъ  экземпляровъ  этого  вида  пайдены  въ  гоніатитовыхъ  известнякахъ  восточной 
Вестфаліи  (Адорфъ). 


Gephyroceras  syrjanicum  n.  sp. 


Таб.  6, 

фиг.  9. 

Размѣры: 

Б  ы  c 

о  т  а. 

Ш  и  р  и  п  а. 

a)  Діаметръ. 

b)  послѣдняго 

с)  нредпослѣдн. 

d)  послѣдняго  е)  нредпосл. 

f)  Умбо: 

оборота. 

оборота. 

1) 

19  мм. 

9  =0.49  (o=l) 

5  =0.55(6=1) 

5  =0.27(а=1)  3=0.6  (d=l) 

4  =0.22(0=1) 

2) 

31 

15.5=0.47 

8  =0.51 

6  =0.19  5=0.83 

5.5=1.17 

3) 

36 

18  =0.50 

10  =0.55 

7  =0.19  5.5=0.78 

6  =0.17 

4) 

46 

23  =0.50 

12.5=0.54 

8.5=0.18 

7  =0.16 

Раковина  имѣетъ  очепь  плоскую  дискоидальную  форму,  состоитъ  изъ  6  оборо¬ 
товъ  па  4Д  —  %  объемлющихъ.  Умбо  узкое,  но  очень  пеглубокое,  соотвѣтственно  очень 
медленному  возрастанію  въ  ширину.  Умбональный  край  слегка  закругленъ.  Умбональ- 
пая  сторопа  ровная,  круто  наклоненная.  Внѣшняя  сторопа  съ  рѣзкимъ  килемъ.  Внѣш¬ 
нія  бороздки  неясныя,  замѣтныя  только  у  большихъ  экземпляровъ.  Боковыя  стороны, 
слабо  вогнутыя,  достигаютъ  наибольшей  ширины  на  7з  разстоянія  между  умбо  и 
внѣшней  стороной.  Ртовое  отверстіе  съ  широкими  боковыми  ушками  и  воропкообраз- 

’)  De  Gouiatitis  in  montibus  rhenanis  occurrentibus.  Taf.  2,  Fig.  1. 

2)  Khcinisclies  Seliichtensystem  in  Nassau.  Taf.  8,  Fig.  10. 
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ной  выемкой.  Скорлупа  раковины  тонкая,  съ  струйками  возрастанія.  Ядро  гладкое,  на 
внутренней  части  боковыхъ  сторонъ  замѣтны  нѣсколько  морщинъ,  параллельныхъ  струй¬ 
камъ  возрастанія.  Морщинистый  слой  па  бокахъ  замѣчательно  тонокъ;  морщины  про¬ 
ходятъ,  какъ  у  G.  uchtense,  спирально  вблизи  шва,  а  на  боковыхъ  сторонахъ  скло¬ 
няются  къ  внѣшней  сторонѣ  подъ  угломъ  въ  45°.  На  внутреннихъ  частяхъ  оборота 
онѣ  расходятся  пучкообразпо,  а  на  внутренней  сторонѣ  радіально. 

Жилая  камера  занимаетъ  3/4  оборота.  Лопастная  липія  имѣетъ  широкую  внѣш¬ 
нюю  лопасть  и  широкое,  высокое  сифонное  сѣдло,  боковая  лопасть  широкая  и  не  глу¬ 
бокая,  едва  закругленная,  почти  прямолинейная.  По 
другую  сторону  шва  лопастная  линія  продолжается 
сперва  почти  прямолинейно,  йотомъ  поднимается  къ 
небольшому  закругленному  сѣдлу,  ограничивающему 
узкую  и  глубокую  внутреннюю  лопасть. 

Примѣчанія:  Сомнительно,  чтобъ  этотъ  видъ  былъ 
извѣстенъ  гр.  Кейзерлингу.  Онъ  ясно  узнается  по  своей  формѣ,  извилинамъ  съ 
острымъ  килемъ  и  узкому  умбо,  такъ  же  какъ  и  по  своеобразной  лопастной  линіи. 

Съ  этимъ  видомъ  сходны  по  формѣ  экземпляры  съ  острымъ  килемъ,  которые 
обыкновенно  относятъ  къ  Gon.  intumescens  ( var .  acutus  Sandb.),  но  которые,  однако, 
не  такъ  плоски,  имѣютъ  глубокій  ступенчатый  умбо,  а  главное  совсѣмъ  другую  лопаст¬ 
ную  линію,  съ  высокимъ  боковымъ  сѣдломъ.  Лопастная  липія  имѣетъ  нѣкоторое  сход¬ 
ство  съ  лопастной  линіей  Gon.  uchtensis ,  какъ  ее  изображаетъ  Кейзерлингъ  (сравн. 
этотъ  видъ),  но  имѣетъ,  однако,  болѣе  широкое  сифонное  сѣдло  и  болѣе  плоскую  бо¬ 
ковую  лопасть.  Размѣры  этого  вида  очень  постоянны  у  большихъ  индивидумовъ,  какъ 
показываетъ  вышеприведенная  таблица.  Нѣкоторые  экземпляры  сравнительно  толще  и 
имѣютъ  болѣе  широкій  умбо. 

Мѣстонахожденіе:  Около  20,  частью  полныхъ,  экземпляровъ  изъ  свѣтлыхъ  желто¬ 
ватыхъ  известняковъ  съ  р.  Чутъ. 


Родъ:  Timaiiites  Mojs. 

(Cephulopoden  der  mediterranen  Triasprovinz.  S.  183). 

Раковина  плоская,  дископдальная,  съ  узкой  приостренной  или  склонной  къ  за¬ 
остренію  внѣшней  стороной.  Обороты  плоско-выпуклые,  узкіе  и  высокіе,  сильно  объем¬ 
лющіе  или  вполнѣ  ипволютные.  Ртовое  отверстіе  съ  широкими  боковыми  ушками 
и  глубокой  воронкообразной  выемкой.  Жилая  камера  короткая.  Начальная  камера  не¬ 
большая,  грушевидная,  аселлатная.  Лопастпая  линія  отличается  отъ  Gephyroceras  тѣмъ, 
что  боковая  лопасть  и  сѣдло  расположены  на  боковыхъ  сторонахъ,  что  передъ  швомъ 
имѣется  еще  вторая  лопасть  и  сѣдло  и  что  впутренняя  лопасть  сопровождается  двумя 
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глубокими  и  широкими  внутренними  боковыми  лопастями,  какъ  у  Manticoceras.  Ло¬ 
пасти  острыя,  округленныя  у  молодыхъ  экземпляровъ,  и  заостреніе  начинается  па  внѣш¬ 
ней  сторонѣ.  Беѣ  сѣдла  широко-округленныя. 

Въ  1882  г.  Мойсисовпчъ  установилъ  родъ  Timanites  для  Gon.  acutus  Keyser- 
ling,  не  давъ  ему  діагноза,  и  отнесъ  его  вмѣстѣ  съ  Pinacites  къ  Pinacoceratidae,  ко¬ 
торымъ  онъ  приписываетъ  значительно  болѣе  широкіе  размѣры,  чѣмъ  это  теперь 
принято.  Къ  Pinacoceratidae,  какъ  ограничиваетъ  это  семейство  Циттель,  т.-е.  къ  роду 
Pinacoceras  Mo.js.  родъ  Timanites  имѣетъ  очень  мало  отношенія  по  своему  строенію, 
независимо  отъ  большой  разницы  въ  древности  этихъ  родовъ,  не  связанныхъ  пере¬ 
ходными  формами. 

Позднѣйшіе  изслѣдователи  мало  обращали  вниманія  на  этотъ  родъ.  Hyatt  *)  не 
упоминаетъ  о  немъ  и  приводитъ  типичный  видъ  какъ  Gephyroceras.  Zittel l  2),  также 
какъ  Foord  и  Crick  3),  не  признаютъ  его  самостоятельности  и  считаютъ  его  ско¬ 
рѣе  за  синонимъ  Gephyroceras.  Е.  Haugli  4),  напротивъ,  признаетъ  родъ.  Я  5)  ука¬ 
залъ  па  сходство  типическаго  вида  съ  рейнскимъ  Gon.  Hôninyhausi  Arch.  Vern.,  па 
что  уже  обратилъ  вниманіе  гр.  Кейзерлингъ.  Для  этого  вида  Güricli  установилъ 
родъ  Hôninghausia  и  относитъ  къ  нему  обломокъ  гоніатита  изъ  польскаго  Срединнаго 
кряжа  6 7)  изъ  горизонта  точно  неопредѣленнаго.  По  любезному  сообщенію  г.  Гю  pu  ха, 
онъ  теперь  причисляетъ  упомянутый  обломокъ  къ  Gon.  acutus,  несмотря  па  нѣкото¬ 
рыя  незначительныя  уклоненія.  Безъ  сомнѣнія,  виды  Hôninyhausi  Arcli.  Yern.  и 
acutus  Keyser.  принадлежатъ  къ  одному  роду,  къ  которому,  безъ  сомнѣнія,  принадле¬ 
житъ  еще  G.  multiseptatus  ѵ.  В.  ')•  Форма  раковины  и  особенно  лопастная  липія  до¬ 
статочно  отличаютъ  эти  виды  отъ  Gephyroceras  и  Manticoceras,  такъ  что  нужно  устано¬ 
вить  самостоятельный  родъ  для  упомянутыхъ  двухъ  видовъ  и  для  формы  изъ  доманнка. 

Гюрихъ  относитъ  однозначущій  съ  Timanites  родъ  Hôninghausia  къ  пролекани- 
тидамъ,  главнымъ  образомъ  на  основаніи  внутренней  сутуры,  которой  онъ  придаетъ 
особенное  значеніе  въ  классификаціи  аммонитовъ.  Конечно,  слѣдуетъ  обращать  внима¬ 
ніе  па  лопастную  линію  на  внутренней  сторонѣ  оборотовъ,  но  я  не  думаю,  чтобы  эта 
часть  имѣла  большее  значеніе,  чѣмъ  остальныя  части. 

Лопастная  липія  Timanites  acutus ,  особенно  ея  развитіе,  говоритъ  не  въ  пользу 
причисленія  этого  рода  къ  пролекапитидамъ,  а  за  взглядъ  Е.  Haugli  который  отно¬ 
ситъ  Timanites  къ  нримордіалидамъ.  Сопоставленіе  су  туръ  молодыхъ  Manticoceras  іп- 
tumescens  и  T.  acutus  ясно  показываетъ  это.  Развитіе  сутуры  пролеканитидъ,  какъ  ее 

l)  Généra  of  fossil  Cephalopoda  P.  317. 

-)  Handbuch  II,  S.  418. 

3)  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  the  Britisk  Muséum.  III,  P-  289. 

‘)  Comptes  rendues  1887.  P.  1382. 

D  Das  obéré  Mitteldevon  im  rkeinischen  Gebirge.  S.  119. 

e)  Das  Palaeozoicum  im  polnischen  Mittelgebirge.  S.  348. 

7)  Cm.  Holzapfel.  Das  obéré  Mitteldevon.  S.  119.  E.  Ilaugli  причисляетъ  къ  Timanites  еще  нѣкото¬ 
рые  виды,  наир.,  G.  lamctlosus  Sandb.  и  sublamcllosns  Sandb. 
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обозначилъ  Карпинскій,  совершенно  иное.  Притомъ  вну¬ 
тренняя  сутура  выполнена  у  Гюриха  неправильно:  на  ней 
недостаетъ  изображенной  Гюрнхомъ  внутренней  вспомога¬ 
тельной  лопасти,  и  поэтому  она  довольно  близка  къ  сутурѣ 
Manticoceras  и  отличается  отъ  Gephyroceras  глубокими  вну¬ 
тренними  боковыми  лопастями. 

Такъ  какъ  мѣстонахожденіе  двухъ  видовъ,  относящихся  къ  Timanites,  неизвѣстно 
или  не  можетъ  быть  точно  установлено  (Т.  Л minghausi  Arch.  Veru.  и  T.  multisep- 
tatus  v.  В.),  то  съ  точностью  родъ  извѣстенъ  пока  изъ  верхней  части  слоевъ  съ  iutu- 
raescens.  Какъ  предшественниковъ  этого  рода,  можно  разсматривать  принадлежащія  къ 
Manticoceras  формы  съ  острымъ  килемъ,  которыя  обыкновенно  причисляются  къ  М. 
intumescens.  ( Gon .  intumescens  var.  acutus  Sandb  !).  Лопастная  линія  Timanites,  вслѣд¬ 
ствіе  очень  высокаго  сифоннаго  сѣдла  и  широкой  сифонной  лопасти,  гораздо  ближе 
подходитъ  къ  Manticoceras ,  чѣмъ  къ  болѣе  сходному  по  формѣ  Gephyroceras. 

Съ  многолопастнымъ  Beloceras  существуетъ  лишь  внѣшнее  сходство,  но  ближай¬ 
шаго  сходства  лопастей  нѣтъ. 

Timanites  acutus  Keyserl.  sp. 

Таб.  7,  фиг.  1—6. 

1844.  Goniatites  acutus  Keyserl.  Verhandlung  der  kaiserl.  russischen  mineralog.  Gesellschaft.  S.  232, 

Taf.  1,  Fig.  6. 

1846.  „  „  .,  Reise  in  das  Petschoraland.  S.  250,  Taf.  12,  Fig.  6. 

1896.  Honinghausia  Arckiaci  Gürich.  Palaeozoicum  im  polnischen  Mittelgebirge.  S.  348.  Fig.  S.  350 

(Fide  Gürich). 

1S97  Gephyroceras  acutum  Foord  und  Crick.  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  the  British  Muséum. 

Vol.  III.  P.  289,  Fig.  143. 


Размѣры: 


В  ы  с  о 

T  a 

IB  n 

p  и  н  a 

a)  Діаметръ: 

b)  послѣдняго 

с)  предпослѣдняго 

d)  послѣдняго 

e)  предпослѣдняго 

о  б  о  p  0 

T  a: 

обо 

рота: 

1) 

11  MM. 

6.5= 

=0.6  o=i) 

O 

O 

Il 

O 

ÎP- 

Ci 

"S4 

и 

4  =0.36  0=1) 

20=0.56  0=1) 

2) 

14.5 

8.5= 

=0.55 

4 

=0.47 

5.5=0.37 

3'Д=0,58 

3) 

20.5 

12.5= 

=0.6 

6 

=0.48 

7  =0.34 

4  =0.57 

4) 

37.5 

22.5= 

=0.6 

11.1 

5=0.51 

9.5=0,25 

6  =0.63 

5) 

82 

48.5= 

=0.58 

26 

=0.53 

20  =0.24 

124/з=0.6 

6) 

105 

64.5=0.6 

— 

— 

24  =0.22 

—  — 

Раковина  плоская,  чечевицеобразная,  состоящая  изъ  6  совершенно  объемлющихъ 
оборотовъ,  безъ  умбо,  посрединѣ  слегка  вдавлена.  Внѣшняя  сторона  съ  острымъ  ки¬ 
лемъ,  поперечное  сѣченіе  оборота  извилисто,  тонкое,  ланцетовидное.  У  молодыхъ  экзем- 


*)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau.  Taf.  7,  Fig.  1. 


6* 
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пляровъ  выпуклость  боковыхъ  сторонъ  нѣсколько  сильнѣе,  чѣмъ  у  взрослыхъ,  и  внѣш¬ 
няя  сторопа  слегка  закруглена.  Вмѣсто  внѣшнихъ  бороздокъ  имѣется  неясная  полоса 
или  округленный  край,  который  на  ядрахъ  болѣе  замѣтенъ,  особенно  у  большихъ  инди¬ 
видуумовъ.  Ртовое  отверстіе  простое,  съ  очень  широкими  слабо  выдающимися  боковыми 
ушками  и  глубокой  воронкообразной  выемкой.  Скорлупа  раковины  довольно  толстая, 
съ  топкими,  часто  пеявстЕенными  струйками  возрастанія.  Толстый  морщинистый  слой, 
находящійся  только  на  внутренней  сторонѣ,  состоитъ  изъ  тонкихъ,  слабо  дихотомирую- 
щихъ,  радіально  расходящихся  морщинъ.  Первая  камера  шаровидная,  аселлятная.  Жилая 
камера  занимаетъ  половину  оборота.  Воздушныя  камеры  низкія,  хотя  нѣсколько  измѣ¬ 
няющіяся.  Наибольшій  изъ  изслѣдуемыхъ  образцовъ,  въ  105  мм.  въ  діаметрѣ,  показы¬ 
ваетъ  28  камеръ  на  разстояніи  полъ-оборота.  Лопастная  линія  съ  очень  широкой 


внѣшней  лопастью  и  высокимъ,  широкимъ  и  широко-раздѣленнымъ  сифоннымъ  сѣдломъ. 
Боковыхъ  заостренныхъ  лопастей  двѣ — и  одна  такого  же  вида  суспензивная  лопасть  лежитъ 
на  швѣ.  Внутренняя  лопасть  узкая  и  глубокая,  внутренняя  боковая  лопасть  гораздо 
менѣе  глубокая,  заостренная.  Всѣ  сѣдла  широко  округлены,  приблизительно  одной  ве¬ 
личины,  кромѣ  значительно  болѣе  высокаго  и  широкаго  внѣшняго  сѣдла.  У  молодыхъ 
экземпляровъ  лопасти  закруглены,  малы,  внѣшнее  сѣдло  очень  широкое  (фиг.  1  с.). 
Развитіе  лопастной  линіи  такое  же,  какъ  у  Manticoceras  (см.  фиг.  въ  текстѣ). 

Примѣчанія:  Какъ  видпо  изъ  вышеприведенной  таблицы,  молодые  экземпляры 
являются  болѣе  толстыми,  сообразно  съ  медленнымъ  возрастаніемъ  въ  ширину  и  бы¬ 
стрымъ  увеличеніемъ  въ  вышину.  Лопастная  линія  также  нѣсколько  отличается,  а  именно 
отношеніемъ  внѣшняго  сѣдла  къ  боковымъ  сѣдламъ.  Гр.  Кейзерлингъ  опредѣлилъ 
этотъ  видъ  какъ  Gon.  acutus  ѵ.  Mnstr.,  у  котораго  пеизвѣстны  ни  раковипа,  ни  ло¬ 
пастная  линія,  но  который,  по  всей  вѣроятности,  принадлежитъ  не  къ  Timanites  ]), 
такъ  что  тиманскій  видъ  можетъ  сохранить  названіе  acutus .  Гр.  Кейзерлингъ  ука¬ 
зываетъ  на  сходство  съ  Gon.  Hôninghausi  Arch.  Vern  2)  и  приводитъ  какъ  главное 
отличіе  широкое  умбо  у  рейнскаго  вида.  Форма,  которую  Gürich  приводитъ  какъ 
Hôninghausia  Archiaci  nov.  nom.  (=  Gon.  Hôninghausi  Arch.  Vern.)  изъ  польскаго  Сре¬ 
диннаго  кряжа,  тождественна  съ  тиманскимъ  видомъ,  какъ  любезно  сообщилъ  Г.  Гюрихъ. 

!)  Bcitrage  III.  S.  116,  Taf.  16,  Fig.  11.  Е.  Kayser  считаетъ  форму  изъ  Фихтальгебнрге  за  Тогпо- 
ccras  (Zeitschr.  d.  d.  geol.  Ges.  1873.  S.  622),  тождественный  съ  retrorsus  var.  acutus  Sandberger  (Nassau, 
S.  100  ff.) 

2)  Geological  soc.  Transactions,  ser.  II.  Vol.  VI.  Tab.  25,  Fig.  7. 
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Мѣстонахожденіе:  Въ  желтоватыхъ,  свѣтлыхъ  известнякахъ  на  Ухтѣ  и  Чутѣ  встрѣ¬ 
чаются  только  небольшіе  экземпяры  такой  же  величины,  какъ  и  собранные  гр.  Кей- 
зерлннгомъ.  Болѣе  круппые  образцы  переполняютъ  темносѣрыя  плиты  известняка  на 
Чутѣ  и  Ярега  Іоль.  Изслѣдовано  болѣе  50  экземпляровъ. 

Timanites  Stuckenbergi  n.  sp. 

Taf.  7,  Fig.  8—9. 

Плоская  дискоидальная  раковипа  изслѣдуемыхъ  образцовъ  достигаетъ  въ  діаметрѣ 
болѣе  3  сайт.  Форма  сходна  съ  T.  acutus,  но  отличается  нѣсколькими  важными  при¬ 
знаками.  Боковыя  стороны  менѣе  выпуклы;  внѣшняя  сторона  въ  молодыхъ  стадіяхъ 
широко  округленная,  а  у  взрослыхъ  полого-крышеобразпая,  ограниченная  по  краямъ 
тупыми  кантами;  характеристично  довольно  узкое  и  глубокое  умбо.  Распредѣленіе  эле¬ 
ментовъ  лопастной  линіи  то  же,  что  у  acutus,  но  за  швомъ  она  отклоняется  менѣе 
назадъ  н  имѣетъ  еще  круглыя  боковыя  лопасти  въ  такомъ  возрастѣ,  когда  у  acutus 
онѣ  уже  сдѣлались  острыми. 

Этихъ  признаковъ  повидимому  достаточно  для  видового  отличія. 

Мѣстонахожденіе:  12  экземпляровъ  изъ  свѣтлыхъ  желтоватыхъ  известняковъ  съ 
рѣки  Чутъ. 


Семейство  РгоІѲСапІѢІИаѲ  Hyatt. 

Родъ  Prolecanites  Mojs. 

Родъ  Prolecanites  обнимаетъ  слабо  объемлющія  или  эволютныя, 
плоскія  дискоидальныя  формы  съ  нераздѣльной  внѣшней  лопастью, 
округленными  сѣдлами  и  по  меньшей  мѣрѣ  съ  двумя,  чаще  съ  ббль- 
шимъ  числомъ  острыхъ  колоколообразныхъ  боковыхъ  лопастей.  Части 
лопастной  линіи,  расположенныя  за  швомъ,  были  мной  уже  ранѣе  опи¬ 
саны  и  изображены  на  рисункѣ  *),  но  неточно,  потому  что  экземпляръ 
P.  ceratitoides,  съ  котораго  я  снялъ  лопастную  линію,  былъ  слишкомъ 
сильно  стертъ.  Пользуясь  случаемъ,  чтобы  исправить  мои  данныя,  что 
внутреннія  боковыя  лопасти  острыя,  а  не  круглыя,  и  глубже,  чѣмъ 
показано  на  рисункѣ.  Внутренняя  сутура  Prolecanites  имѣетъ  поэтому 
видъ  прилагаемаго  изображенія.  Подробностямъ,  даннымъ  относительно  развитія  сутуры 
у  пролеканитидъ,  мы  обязаны  Карпинскому *  2).  Послѣдній  нашелъ,  что  лопаст¬ 
ная  линія  молодыхъ  Pronorites  поразительно  сходна  съ  взрослыми  Gon.  tetragonus 
Воет.  3),  происходящими  изъ  верхняго  девона  Иберга,  и  что  этотъ  видъ  можетъ  раз- 

')  Cephalopodenluhrendc  Kalke  von  Erdbach-Breitscheid,  S.  39,  Taf.  3,  Fig.  1. 

2)  Объ  аммонеяхъ  артішскаго  яруса,  стр.  7. 

3)  Beitriige  I,  S.  39,  Taf.  6,  Fig.  9. 


Фиг.  14. 

Pr.  ceratoides 
v.  B u  ch. 
Внутр.  лопасти. 
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сматриваться  поэтому  какъ  предшественникъ  пролеканитпдъ.  Для  него  Карпинскій  уста¬ 
новилъ  родъ  lbergiceras.  Сходство  лопастей  молодого  Pronorites  съ  G.  tetragowus  ne  уди¬ 
вительно,  потому  что  этотъ  видъ,  какъ  показало  изслѣдованіе  оригинала  Roemer  а, 
представляетъ  тоже  Pronorites ,  и  именно  тотъ  самый  видъ,  который  сравниваетъ  Кар¬ 
пинскій, — Pronorites  cyclolobus  Phill.,  но  происходящій  изъ  кульма  Грунда  на  Гарцѣ. 
Лопастная  линія,  изображенная  на  рисункѣ  Roemer’a,  взята  изъ  внутренняго  оборота 
совершенно  раздѣленнаго  на  камеры  образца. 

Родъ  lbergiceras  сдѣлался  поэтому  ненужнымъ.  Кромѣ  того,  въ  старѣйшемъ  верх¬ 
немъ  девонѣ  Тимана  встрѣчается  видъ  Prolecanites ,  съ  совершенно  округленными  ло¬ 
пастями,  но  который  уже  прошелъ  стадію  lbergiceras ,  между  тѣмъ  какъ  боковыя  ло¬ 
пасти  достигаютъ  глубины  внѣшней  лопасти,  иногда  даже  еще  глубже1).  Относительно 
хронологическаго  распространенія  Prolecanites  я  уже  высказался  ранѣе,  присоединяясь 
къ  мнѣнію  Frech’a,  что  этотъ  родъ  въ  Европѣ  является  съ  перерывомъ  и  отсутствуетъ, 
начиная  собственно  со  слоевъ  съ  intumescens  и  до  конца  девона;  быть  можетъ,  онъ 
эмигрировалъ  въ  Америку,  гдѣ  встрѣчается  вмѣстѣ  съ  Gon.  Chemungensis  въ  верхпихъ 
горизонтахъ  верхняго  девона,  чтобы  въ  каменноугольную  эпоху  опять  вернуться  въ 
Европу.  Этого  мнѣнія  Frech,  повидимому,  придерживается  и  теперь  2 *).  Я  обратилъ, 
однако,  вниманіе  на  то,  что  на  Ланѣ  (Lalm)  пролеканиты  встрѣчаются  въ  залежи  же¬ 
лѣзной  руды  вмѣстѣ  съ  Сіутепіа 

Большой  интересъ  представляетъ  присутствіе  небольшого,  но,  несмотря  на  эмбріо¬ 
нальный  характеръ  лопастной  линіи,  типическаго  вида  въ  доманиковыхъ  сланцахъ  Тимана, 
т.-е.  въ  верхнемъ  подраздѣленіи  слоевъ  съ  intumescens.  Такъ  какъ  Печорскій  край  принад¬ 
лежитъ  еще  къ  европейской  фаунистической  области  девонскаго  періода  4),  то  поэтому 
Prolecanites  сохранился  во  всемъ  верхнемъ  девонѣ  5),  за  исключеніемъ  зоны  съ  Раго- 
doceras  curvispina  и  сланцевъ  Недена,  въ  которыхъ  Prolecanites ,  вѣроятно,  будетъ  столь  же 


рѣдко  находимъ,  какъ  Beloceras  въ  гоніатитовыхъ  сланцахъ 
Biidesheim’a,  несмотря  па  то,  что  Beloceras  нерѣдокъ  въ 
эквивалентахъ  этихъ  сланцевъ,  являющихся  въ  видѣ  крас¬ 
наго  известняка  съ  желваками. 


Фиг.  15. 

Начальная  камера 

ianicus.  Рг-  мгрЫіпиз 


Девонскіе  виды  рода  Prolecanites  отличаются  отъ  бо¬ 
лѣе  молодыхъ  каменноугольныхъ  видовъ  нѣкоторыми  по¬ 


Pr.  timanicus. 


стоянными  признаками,  особенно  формой  начальной  камеры.  Послѣдняя  имѣетъ  у  Рг.  Іипи- 


licosta  Sandb.  ')  и  P.  timanicus  шаровидную  или  грушеобразную  форму  и  рѣзко  отдѣ- 


J)  Kalke  von  Erdbach,  S.  41. 

2)  Lethaea  palaeozoica  II,  S.  254. 

8)  Das  obéré  Mitteldevon  im  rheinischen  Gebirge,  S.  319,  Fussnote. 

4)  Сравн.  F.  Frech  Lethaea  palaeozoica,  Bd.  III,  S.  244. 

5)  Если  вмѣстѣ  съ  F.  Frech’OMb  отнести  нахожденіе  Pr.  lunulicosta  къ  основанію  верхняго  девона, 
чтб  собственно  еще  не  доказаио. 

G)  Сравн.  Frech,  Géologie  der  Uragegend  von  Ilaiger,  Taf.  2,  Fig.  3  a2. 
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лена  отъ  трубки,  тогда  какъ  у  каменноугольныхъ  видовъ,  которые  могли  быть  послѣ 
изслѣдованы  —  Гг.  ceratitoides  ѵ.  В.  и  Гг.  serpentinus  Phill. — нерѣдко  имѣетъ  явственно 
форму  спирали  и  снабжена  па  заднемъ  концѣ  коническимъ,  огругленнымъ  заостреніемъ, 
какъ  уже  ранѣе  описалъ  Samlberger  ^  у  каменпоугольпаго  Glyphioceras  Diadema. 

Внѣшняя  лопасть  тиманскихъ  девонскихъ  пролеканитовъ,  невидимому,  всегда  срав¬ 
нительно  неглубокая  ц  прямолинейная,  съ  едва  сходящимися  сторонами. 

Такія  формы  встрѣчаются  также  и  въ  карбонѣ *  2);  однако  въ  немъ  преобладаютъ 
такія  формы,  у  которыхъ  внѣшняя  лонасть  сходна  съ  боковыми  лопастями,  т.-е.  имѣетъ 
стороны  явственно  и  рѣзко  сходящіяся  и  представляетъ  поэтому  переходъ  къ  Гагорго- 
lecanites  Кагр.  3). 


Prolecanites  timanicus  n.  sp. 

Табл.  2,  фиг.  6. 

Р  а  з  м  ѣ  р  ы  : 

Высота  Ширина 

а)  Діаметры.  b)  послѣди.  с)  преднослѣдн.  J)  послѣди.  e)  предп ослѣдн.  f)  Умбо. 

о  б  о  р  о  т  а  :  оборота: 

13  мм.  5.5—0.42  (а= 1)  2.5=0.22  (&=1)  2.5=0.19  («=1)  1.5  =0.16  {d— 1)  4=0.3  (а=1) 

16.5  мы.  7  =0.42  3  =0.23  3  =0.18  1.75-0.17  5-0.3 

Небольшая,  достигающая  15  мм.  въ  діаметрѣ,  раковина  состоитъ  изъ  5  изви¬ 
линъ,  на  Уз  объемлющихъ.  Стороны  очень  плосковынуклы  и  образуютъ  съ  узкой  сплюс¬ 
нутой  впѣшней  стороной  слегка  закругленный  крап,  около  котораго  проходитъ  плоская, 
мало  выраженная  бороздка. 

Наибольшей  ширины  обороты  достигаютъ  около  сильно  округленнаго  умбопалыіаго 
края.  Умбо  широкое,  чрезвычайно  плоское. 

Начальная  камера  почти  шаровидная,  гладкая  и  явственно  обособленная. 

Скорлупа  раковины  тонкая,  покрытая  тонкими  волосообразными  струйками  возра¬ 
станія,  которыя  на  послѣднемъ  оборотѣ  соединяются  въ  пучковидныя  группы,  и  въ 
этихъ  мѣстахъ  проявляются  на  ядрѣ  плоскія  ребра.  На  расположенной  около  внѣшняго 
края  бороздкѣ  замѣтно  присутствіе  слабо  выдающихся,  довольно  широкихъ  боковыхъ 
ушковъ  ртоваго  отверстія  и  воронкообразной  выемки.  Самое  ртовое  отверстіе  не  было 
наблюдаемо  ни  у  одного  экземпляра.  Морщинистый  слой  сильно  развитъ  и  состоитъ 
изъ  широко  разставленныхъ  слабо  развѣтвленныхъ  морщинокъ,  расходящихся  прямоли¬ 
нейно  по  радіусу  отъ  шва  черезъ  внѣшнюю  сторону. 

Лопастная  линія  имѣетъ  неглубокую,  широкую  и  острую  внѣшнюю  лопасть.  Внѣш¬ 
нее  сѣдло,  такъ  же  какъ  и  боковыя  сѣдла,  имѣютъ  одинаковую  округлую  форму  и 

Nassau,  S.  59. 

2)  Foord  и  Crick:  Catalogue  of  the  fossil  Ccphalopoda  iu  the British  Muséum  III,  S.  245,  260. 

s)  Объ  аммонеяхъ  Артинскаго  яруса,  стр.  13. 
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слегка  сжаты.  Сѣдла  эти,  изъ  которыхъ  второе  самое  высокое,  по  отношенію  шва  при¬ 
подняты  нѣсколько  кверху.  Три  боковыя  лопасти  округлены,  одинаковой  формы;  средняя 
изъ  нихъ  самая  глубокая.  Передъ  швомъ  находится  еще  одна  небольшая  округленная 
вспомогательная  лопасть. 

Совершенною  округленностью  лопастей  Гг.  timanicus  отличается  отъ  другихъ,  осо¬ 
бенно  позднѣйшихъ  нролеканитовъ,  и  этотъ  признакъ,  какъ  н  различная  высота  сѣделъ 
п  глубина  лопастей,  придаютъ  виду  опредѣленный  habitus,  который  напоминаетъ  стадію 
Ibergiceras  молодыхъ  пролеканнтидъ,  но  имѣетъ  совершенно  мелкую  внѣшнюю  лопасть, 
которая  у  предполагаемаго  рода  Ibergiceras  2)  гораздо  глубже,  чѣмъ  боковыя  лопасти  2). 
Къ  сожалѣнію,  па  изслѣдуемыхъ  образцахъ  сохранилась  только  послѣдняя  лопастная 
линія,  такъ  что  развитіе  сутуры  не  могло  быть  наблюдаемо. 

Ближе  всего  этотъ  родъ  подходитъ  къ  Prolecanites  triphyllus  Frecli  изъ  нижняго 
горизонта  верхняго  девона  Büdesheim’a  въ  Эйфелѣ.  Такъ  какъ  эта  форма  была,  однако, 
отнесена  Фрэхомъ  въ  позднѣйшее  время  къ  Bdoceras  и  имѣетъ  свойственную  этому 
роду  раздѣльную  внѣшнюю  лопасть,  то  тождественность  должна  быть  исключена. 

Мѣстонахожденіе:  Рѣдко  въ  сѣрыхъ  известнякахъ  съ  Buchiola  на  Ухтѣ.  Имѣется 
только  4  неполныхъ  экземпляра,  у  которыхъ  раковина  отъ  послѣдней  перегородки 
обращена  въ  крупнозернистый  известковый  шпатъ,  такъ  что  очепь  тонкія  раковины  едва 
могутъ  быть  высвобождены  изъ  породы. 


Приложеніе. 

Spatlliocaris  Clarke. 

Табл.  9,  фиг.  8 — 16. 

Гр.  Бейзерлингъ  3)  изображаетъ  большое  количество  тонкихъ,  овальныхъ,  со¬ 
стоящихъ  изъ  углистаго  вещества  скорлупокъ  изъ  доманика,  закругленныхъ  впереди, 
съ  круглымъ  пли  угловатымъ  вырѣзомъ  назади  и  покрытыхъ  обыкновенно  концентриче¬ 
скими  струйками  или  морщинами.  Составъ  этихъ  скорлупокъ  указываетъ  на  то,  что 
первоначально  онѣ  состояли  изъ  рогового  вещества.  Ііейзерлингъ  считаетъ  ихъ  за 
крышки  гоніатнтовъ,  сравниваетъ  съ  мезозойскими  аптихами  и  дѣлаетъ  попытку  отнести 
ихъ  къ  отдѣльнымъ  имъ  описаннымъ  видамъ  гоніатитовъ. 

Позднѣе  эти  и  подобныя  имъ  образованія  сдѣлались  предметомъ  оживленныхъ  сио- 
ровъ,  возникшихъ  но  поводу  того,  представляютъ  ли  они  аптихн  или  спинные  щитки 


*)  См.  стр.  46. 

2)  См.  Карпинскій.  Объ  аммонеяхъ  артинскаго  яруса,  стр.  7. 

3)  Petschoraland,  Tafj  13,  Fig.  3—7. 
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филлоподъ  и  филлокаридъ.  Послѣдняго  взгляда  придерживается  особенно  J.  М.  Clarke, 
который  описалъ  подобныя  формы  изъ  мощныхъ,  не  содержащихъ  аммонитовъ  слап- 
цевъ,  подъ  названіемъ  Spathiocaris  1).  Почти  одновременно  II.  Woodward  установилъ 
для  формъ  изъ  гоніатнтовыхъ  сланцевъ  Büdesbcim’a  въ  Эйфелѣ  родъ  Cardiocaris  2 3) — 
сипоппмъ  Spathiocaris.  Оба  эти  рода  были  признаны  ф.  Циттелемъ  :і)  и  Rupert 
Jones’oMT.  4 5 * *).  Старѣйшіе  изслѣдователи,  какъ  d’Archiac  и  de  Verneuil  а  также 
А.  Коешег  G)  онисали  сходныя  формы  какъ  aptyclius,  не  входя  однако  въ  ближайшее 
разсмотрѣніе.  Оба  опи,  впрочемъ,  высказываютъ  сомнѣніе  въ  правильности  такого  опре¬ 
дѣленія.  Е.  Kayser  въ  1882  г.  рѣшительно  высказался  въ  пользу  причисленія  ихъ  къ 
крышкамъ  ')  на  основаніи  экземпляра  Spathiocaris ,  лежащаго  въ  жилой  камерѣ  гоніатита, 
и  W.  Dames  рѣшительно  присоединился  къ  этому  мнѣнію  8),  особенно  по  отношенію 
къ  нѣкоторымъ  формамъ  изъ  Биккена  въ  Нассау,  которыя  описалъ  J.  М.  Clarke  9). 
II  Woodward  также  перемѣнилъ  свое  мнѣніе  І0)  на  основаніи  одного  образца  изъ 
Биккена,  который  помѣщался  внутри  гоніатита,  передъ  ртовымъ  отверстіемъ.  Онъ  при¬ 
знаетъ,  что  „some  of  the  supposed  Pbyllopoda  shields  from  Biidesbeim,  described  by 
me,  are  probably  Aptychi  of  Goniatites",  но  полагаетъ,  что  это  мнѣніе  пригодно  не 
для  всѣхъ  формъ,  приведенныхъ  R.  Jones’oMB  въ  его  обзорѣ  за  1883 — 1884  гг.,  и 
что  тѣ  изъ  нихъ,  которыя  не  могутъ  быть  признаны  за  aptyclius,  принадлежатъ,  вѣ¬ 
роятно,  къ  филлоподамъ. 

Мнѣніе,  что  Spathiocaris  есть  крышка  или  anapthychus  п)  гопіатитовъ,  основано 
прежде  всего  на  находкахъ,  въ  которыхъ  тѣ  и  другія  находятся  въ  непосредственномъ 
соединеніи;  далѣе  на  сходствѣ  перваго  съ  мезозойскими  анаптихами,  на  совпаденіи  ихъ  съ 
поперечнымъ  сѣченіемъ  жилой  камеры  гопіатитовъ  и,  наконецъ,  па  совмѣстномъ  нахожденіи. 

Изъ  первыхъ  упомянутыхъ  находокъ  въ  литературѣ  извѣстны  двѣ,  и  обѣ  проис¬ 
ходятъ  изъ  нижнихъ  горизонтовъ  верхняго  девона  изъ  Bicken’a  въ  Нассау.  Кратко 
описанный  Кайзеромъ  образецъ  находится  въ  собраніяхъ  геологическаго  учрежденія 
въ  Берлинѣ.  Экземпляръ  этотъ  показываетъ,  какъ  Кайзеръ  самъ  свидѣтельствуетъ, 
что  Spathiocaris  помѣщается  не  iu  situ  въ  видѣ  крышки,  а  въ  произвольномъ 
мѣстѣ  внутри  жилой  камеры.  Кайзеръ  полагаетъ,  что  экземпляръ,  вслѣдствіе  своей 

‘)  American  journal  of  science  (Silliman),  ser.  III,  Vol.  23,  P.  476  и  слѣд. 

2)  Geological  magazine  1882,  P.  385. 

3)  Ilandbuch  der  Palaeontologie  II,  S.  —  Grundzüge  dcr  Palaeontologic,  S.  480. 

')  Geological  magazine  1883,  P.  461  и  слѣд. 

5)  Transact.  of  the  geological  Society  of  London,  ser.  II  vol.  6,  P.  343,  Tab.  26,  Fig.  9. 

G)  Beitrâgc  I,  S.  28,  Taf.  4,  Fig.  18. 

')  Zeitschrift  der  d.  geol.  Ges.  1882,  S.  818. 

8)  Neues  Jahrbuch  ftir  Minéralogie  1884  I. 

9)  Neues  Jahrbuch  fur  Minéralogie  1884.  I,  S.  178. 

in)  Geological  Magazine  1885,  P.  345. 

n)  Взглядъ,  что  антихи  или  аиаптпхн  представляютъ  крышки  мезозойскихъ  аммонитовъ,  не  всѣми 
раздѣляется,  и  хотя  не  вполнѣ  доказанъ,  однако  является  наиболѣе  распространениымъ,  такъ  что  на  немъ 
основаны  и  послѣдующіе  выводи  относительно  Spathiocaris. 


Труды  Гиол.  Ком.  T.  XII,  -Ni  3. 
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величины,  пемогъ  бы  проникнуть  въ  жилую  камеру,  если  бы  онъ  уже  нри  жизни  живот¬ 
наго  не  помѣщался  въ  ней.  По  моему  мнѣнію,  это  заключеніе  недостаточно  доказа¬ 
тельно,  и  самый  экземпляръ  вообще  его  не  подтверждаетъ.  Именно  въ  жилой  ка¬ 
мерѣ  цефалоподъ  особенно  часто  иаходятъ  многочисленныя  окаменѣлости,  и  я  часто 
наблюдалъ  въ  богатыхъ  ископаемыми  известковыхъ  желвакахъ,  что  одинъ  гопіатитъ 
былъ  такъ  вдавленъ  въ  жилую  камеру  другого  почти  той  же  величины,  что  разру¬ 
шалъ  ее. 

Образецъ,  описанный  \Ѵоо(1\ѵагсГомъ,  кажется  съ  перваго  взгляда  болѣе  доказа¬ 
тельнымъ;  на  немъ  виденъ  обломокъ  Spathiocaris,  прислоненный  спереди  къ  ртовому 
отверстію  Goniatites  intumescens.  Однако,  по  лучшему  изображенію  этого  экземпляра, 
данному  ЕоогсГомъ  и  Сгіск’омъ  *),  несомнѣнно,  что  Spathiocaris  не  находится  in  situ. 
Съ  правой  стороны  онъ  продолжается  гораздо  болѣе  книзу,  чѣмъ  ртовое  отверстіе  съ 
лѣвой,  и  если,  сообразно  направленію  морщинокъ,  реставрировать  образецъ  въ  верх¬ 
ней  его  части,  то  окажется,  что  ртовое  отверстіе  не  могло  закрываться  предполагаемой 
крышкой.  Обломокъ  Spathiocaris  поэтому  является  по  крайней  мѣрѣ  сдвинутымъ,  не 
іи  situ,  чего  н  нужно  было  ожидать  отъ  столь  дурно  сохранившагося  гоніатита,  ртовое 
отверстіе  котораго,  повидпмому,  совершенно  разрушено — обстоятельство,  при  которомъ 
нормальное  положеніе  упомянутаго  обломка  должно  считаться  совершенно  невѣроятнымъ. 
По  меньшей  мѣрѣ  очень  трудно  понять  условія,  при  которыхъ  такая  тонкая  крышка  мо¬ 
жетъ  сохраниться  in  situ,  когда  ртовое  отверстіе  разломано,  что  кстати  сказать,  наблюдается 
почти  у  всѣхъ  гопіатптовъ  изъ  Віскен’а,  даже  у  наилучше  сохранившихся  экземпляровъ. 

Если  изслѣдуемый  образецъ  находится  не  вполнѣ  in  situ,  то  мнѣніе,  что  онъ  былъ 
придавленъ  къ  разрушенному  ртовому  отверстію  позднѣе,  т.-е.  послѣ  смерти  животпаго,  а 
priori  можетъ  найти  такое  же  оправданіе,  какъ  и  мысль  о  принадлежности  еро  къ  крышкѣ. 
Поэтому  я  ne  могу  считать  экземпляръ,  который  описанъ  \Ѵоо(1\ѵапГомъ  и  котораго 
я  не  видѣлъ,  доказывающимъ  принадлежность  Spathiocaris  къ  крышкамъ  гоніатитовъ. 

Для  доказательства  этого  нужно,  чтобы  Spathiocaris  дѣйствительно  были  въ  со¬ 
стояніи  закрыть  ртовое  отверстіе  совмѣстно  встрѣчающихся  и  причисляемыхъ  къ  нимъ 
гоніатитовъ,  какъ  это  устанавливаетъ  Kayser  для  Spathiocaris  lata  Woodw.  и  Manti- 
coceras  intumescens.  Въ  известнякахъ  Бикена  и  Вильдунгена  я  собралъ  большое  ко¬ 
личество  гопіатптовъ  и  Spathiocaris ,  по  я  никогда  не  видалъ  гопіатита,  ртовое  отвер¬ 
стіе  котораго  могло  быть  вполнѣ  закрыто  Spathiocaris.  Вообще  не  существуетъ  формы, 
у  которой  ртовое  отверстіе  при  высотѣ  въ  28  мм.  достигаетъ  ширины  въ  47  мм. — раз¬ 
мѣровъ  чрезвычайно  широкой  формы  Spathiocaris ,  изображенной  ЛѴооіЬѵагсГомъ  на  фиг.  4- 

За  исключеніемъ  небольшаго  и  рѣдкаго  Sp.  ungulina  Clarke,  общая  ширина  зна¬ 
чительно  превосходитъ  высоту  у  всѣхъ  формъ,  тогда  какъ  у  гоніатитовъ  уже  при  діа¬ 
метрѣ  диска  въ  5  мм.  высота  ртоваго  отверстія  больше  ширины.  Далѣе  я  могу  рѣши- 


*)  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  the  Brit.  Muséum  III,  P.  277,  Fig.  134. 
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гельно  сказать,  что  въ  изслѣдуемыхъ  известнякахъ  не  существуетъ  гопіатита,  предпо¬ 
слѣдняя  извилина  котораго  входила  бы  въ  выемку  встрѣчающагося  совмѣстно  Spathiocaris , 
что  должно  было  произойти,  если  бы  послѣдній  представлялъ  крышку.  Судя  по  формѣ 
Spathiocaris ,  онъ  долженъ  былъ  принадлежать  гоніатиту,  способъ  возрастанія  котораго 
былъ  бы  обратнымъ  тому,  что  наблюдается  въ  дѣйствительности.  Выемка  почти  прямо¬ 
линейная  и  угловатая,  передняя  сторона  широко  округлена.  Соотвѣтствующій  гоніатитъ 
должепъ  бы  имѣть  на  предпослѣднемъ  оборотѣ  острую,  а  па  послѣднемъ  широко  округлен¬ 
ную  внѣшнюю  сторону,  тогда  какъ  у  всѣхъ  извѣстныхъ  видовъ  внѣшняя  сторона  во¬ 
обще  съ  увеличеніемъ  возраста  становится  уже  и  острѣе. 

У  многочисленныхъ  экземпляровъ  Spathiocaris  изъ  доманиковыхъ  сланцевъ,  нахо¬ 
дящихся  передо  мной,  наблюдается  вообще  то  же  самое.  Если  разсматривать  образцы, 
изображенные  на  фиг.  8  и  10,  какъ  подходящіе  къ  ртовому  отверстію  гоніатита,  то, 
по  моему  мнѣнію,  это  не  должно  относиться  къ  формамъ,  изображеннымъ  на  фиг.  9, 
13  и  16. 

Изъ  этого  факта  необходимо  слѣдуетъ,  что  Spathiocaris  не  могъ  быть  крышкой, 
вполнѣ  закрывающей  ртовое  отверстіе  гоніатита. 

Вслѣдствіе  совмѣстнаго  нахожденія  Spathiocaris  и  Goniatites  заключили,  что  они 
относятся  другъ  къ  другу.  Кромѣ  описанной  Сіагке’омъ  американской  формы,  происхо¬ 
дящей  изъ  не  содержащихъ  гоніатитовъ  сланцевъ,  всѣ  Spathiocaris  были  найдены  въ 
нижнихъ  слояхъ  верхняго  девона  съ  примордіальными  гоніатитами,  а  именно  въ  слан¬ 
цахъ  Бюдесгейма  въ  Эйфелѣ,  въ  черныхъ  известняковыхъ  сросткахъ  чернаго  сланца  въ 
Бакенѣ  въ  Нассау,  въ  Вильдупгенъ  въ  Вальдекѣ  и  Альтенау  въ  Гарцѣ  и  въ  доманикѣ 
Тимана.  Во  всѣхъ  этихъ  мѣстахъ  они  встрѣчаются  вмѣстѣ  съ  гоніатитами. 

Въ  другихъ  мѣстахъ,  гдѣ  попадаются  часто  тѣ  же  гоніатиты,  какъ,  напр.,  въ 
красныхъ  известнякахъ  Дилленбурга,  Адорфа  въ  Вальдекѣ,  въ  окрестностяхъ  Брилона, 
въ  желѣзнякахъ  Лана,  на  Гарцѣ  и  пр. — они  не  наблюдались,  но,  можетъ  быть,  оста¬ 
лись  незамѣчепными. 

Особый  интересъ  представляетъ  присутствіе  ихъ  въ  доманикѣ,  достаточное  пред¬ 
ставленіе  о  которомъ  даетъ  изслѣдуемый  матеріалъ. 

Уже  гр.  Кейзерлингъ  сдѣлалъ  выводъ,  что  Spathiocaris  встрѣчаются  не  въ  бо¬ 
гатыхъ  гоніатитами  известнякахъ,  а  въ  сланцахъ,  гдѣ  гоніатиты  наоборотъ  отсутствуютъ 
или  очень  рѣдки. 

Это  наблюденіе  справедливо  лишь  вообще.  Въ  изслѣдуемыхъ  сланцахъ  съ  много¬ 
численными  Spathiocaris  я  дѣйствительно  не  нахожу  ни  одного  гоніатита.  Съ  другой 
стороны  Spathiocaris  встрѣчается  и  въ  известнякахъ.  Въ  свѣтлыхъ,  большею  частью 
кристаллическихъ  известнякахъ  съ  многочисленными  гоніатитами  я  ихъ  пе  наблюдалъ. 
Отдѣльными  экземплярами  и  очень  рѣдко  они  попадались  въ  темносѣрыхъ  известнякахъ, 
заключающихъ  множество  Buchiola  и  отдѣльныхъ  гоніатитовъ.  Чаще  они  встрѣчаются 
въ  темныхъ  буровато-сѣрыхъ  очень  нечистыхъ  известнякахъ  или  известковыхъ  сланцахъ 
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съ  пеболыпимъ  содержаніемъ  Bucliiola  и  гоніатитовъ  и  часто  съ  многочисленными 
Entomis.  У  меня  имѣется  образецъ  известняковаго  сростка  или  плитки  съ  Ухты,  въ 
которомъ  ясно  различаются  два  слоя.  Одинъ  изъ  нихъ  (внутренній)  свѣтлѣе,  кристал¬ 
лическій  и  содержитъ  множество  Buchiola ,  Orthoceras,  Tentaculites  и  немногочисленные 
остатки  Mcinticoceras  при  одномъ  небольшомъ  экземплярѣ  Spathiocaris.  Другой,  наруж¬ 
ный  слой,  темпый,  сѣро-коричневаго  цвѣта,  нечистый  и  плотный.  На  поверхности  его 
излома  находятся  2  Bucliiola ,  1  Orthoceras  и  21,  большей  частью  неполныхъ,  Spathio¬ 
caris,  но  ни  одного  говіатита.  Spathiocaris  нерѣдко  встрѣчается  въ  сходныхъ  съ  выше¬ 
упомянутой  темной  разностью  сѣро-бурыхъ  плиткахъ  известняка  съ  очепь  рѣдкими  остат¬ 
ками  гоніатитовъ.  Чаще  всего  они  накопятся  въ  сланцахъ,  гдѣ  гоніатитовъ  большей 
частью  вовсе  нѣтъ. 

Гр.  Кейзерлипгъ  пытался  объяснить  это  раздѣленіе  „Opemila"  отъ  раковинъ 
предположеніемъ,  что  первыя  не  могутъ  сохраниться  въ  известнякахъ,  а  вторыя  —  въ 
сланцахъ.  Предположеніе  это  опровергается  нахожденіемъ,  хотя  и  рѣдкимъ,  Spathio¬ 
caris  въ  известнякахъ  и  вообще  очень  невѣроятно,  тѣмъ  болѣе,  что  въ  Бикепѣ  опи 
были  собраны  исключительно  въ  известнякахъ. 

Во  всякомъ  случаѣ,  однако,  въ  доманикѣ  количество  Spathiocaris  находится  въ 
обратномъ  отношеніи  къ  числу  гоніатитовъ. 

Ясно,  что  это  представляетъ  совершенно  другое  явленіе,  чѣмъ  нахожденіе  апти- 
ховъ  въ  мезозойскихъ  слояхъ.  Они  находятся  только  въ  опредѣленныхъ  отложеніяхъ, 
безъ  аммонитовъ,  а  послѣдніе  обыкновенно  безъ  аптиховъ.  Въ  доманикѣ,  однако,  мы 
находимъ  упомяпутое  раздѣленіе  въ  предѣлахъ  одной  и  той  же  свиты  слоевъ. 

Было  уже  указано,  что  въ  Западной  Европѣ  Spathiocaris  отсутствуетъ  тогда,  когда 
встрѣчающіеся  обыкновенно  вмѣстѣ  съ  ними  гоніатиты  заключаются  въ  красныхъ  жел- 
ваковыхъ  и  пластинчатыхъ  известнякахъ  или  въ  происшедшихъ  изъ  нихъ  желѣзнякахъ. 
Лучше  сказать,  мы  ихъ  встрѣчаемъ  постоянно  пріуроченными  къ  одной  фацін  смоли¬ 
стаго  или  углистаго  сланцовъ  (Бюдесгеймъ.  Тиманъ),  случайно  въ  черныхъ  известняко¬ 
выхъ  сросткахъ  (Бикенъ,  Вильдунгенъ),  тогда  какъ  гоніатиты  встрѣчаются  въ  породахъ 
другихъ  фацій. 

Эти  факты,  очевидно,  говорятъ  противъ  взаимной  принадлежности  гоніатитовъ  и 
Spathiocaris. 

Въ  отношеніи  формы  послѣднихъ  надо  еще  замѣтить,  что  въ  сланцахъ  они  есте¬ 
ственно  сплющены.  Изъ  известняковъ  доманика  у  меня  есть,  однако,  нѣсколько  не- 
снлющеппыхъ  экземпляровъ,  по  которымъ  видно,  что  по  крайней  мѣрѣ  пѣкоторыя 
формы  выпуклыя  (см.  фиг.  15),  и  что  у  нѣкоторыхъ  отъ  вершины  выемки  до  сере¬ 
дины  скорлупы  проходитъ  родъ  киля,  гдѣ  онъ  сглаживается  и  исчезаетъ.  На  большомъ, 
изображенномъ  на  фиг.  16  экземплярѣ  также  замѣтно,  что  хотя  онъ  и  сплющенъ, 
однако  первоначально  имѣлъ  такой  киль.  Если  эта  выпуклость  и  не  служитъ  доказа¬ 
тельствомъ  противъ  принадлежности  ископаемаго  къ  aptyclins,  то  съ  другой  стороны 
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она  свидѣтельствуетъ,  что  указаніе  на  плоскую  ровную  форму  Spathiocaris ,  какъ  па 
доказательство  противъ  принадлежности  ихъ  къ  ракообразнымъ,  не  можетъ  быть 
оправдано. 

Изъ  сказаннаго  слѣдуетъ,  что  до  сихъ  поръ  пе  существуетъ  доказательства,  что 
Spathiocaris  представляетъ  anaptychus  примордіальныхъ  гоніатитовъ,  что  онъ  ни  въ 
какомъ  случаѣ  пе  является  крышкой,  которая  могла  бы  вполнѣ  закрыть  устье,  и  что 
вообще  ихъ  взанмвая  принадлежность  по  меньшей  мѣрѣ  кажется  весьма  невѣроятной. 

Но  Woodward’y,  нужно  бы  причислить  Spathiocaris  къ  ракообразнымъ,  такъ  какъ 
формы,  которыя  не  могутъ  быть  признаны  за  крышки  гоніатитовъ,  онъ  разсматриваетъ 
за  филлоподы.  Rupert  Jones  *)  въ  своей  монографіи  объ  англійскихъ  филлоподахъ 
причисляетъ  къ  нимъ  двураздѣльпыя  Dipterocaris  Clarke.  Къ  этому  роду  принадле¬ 
житъ  ископаемое,  описанное  d’Archiac’oмъ  и  de  Verneuil,  какъ  Aptychus  vetus- 
tus  '),  происходящее,  вѣроятно,  не  изъ  известняка  Эйфеля,  какъ  указываютъ  эти  изслѣ¬ 
дователи,  а  изъ  гоніатитовыхъ  сланцевъ  Büdesheim’a,  откуда  у  меня  имѣется  если  не 
тождественная,  то  сходная,  повидимому,  двураздѣльпая  форма.  Если  сравнивать  нослѣд- 
нюю  съ  встрѣчающимися  гораздо  чаще  Cardiocaris  или  Spathiocaris ,  особенно  полное 
сходство  способа  сохраненія,  то  врядъ  ли  можно  рѣшиться  считать  одинъ  родъ  за  рако¬ 
образныя,  а  другой  отнести  съ  цефалоподамъ. 

Я  не  могъ  бы,  однако,  опредѣленно  отвѣтить  на  вопросъ,  представляютъ  ли 
Spathiocaris  остатки  ракообразныхъ,  тѣмъ  болѣе,  что  мнѣнія  о  нихъ  знатоковъ  расхо¬ 
дятся,  и  я  не  считаю  себя  достаточно  компетентнымъ.  Поэтому  я  отказываюсь  также 
дать  названія  очевидно  различнымъ  формамъ,  такъ  какъ  не  считаю  себя  въ  правѣ 
судить  о  значеніи  видовыхъ  признаковъ.  Я  ограничиваюсь  лишь  заявленіямъ,  что 
Spathiocaris  не  можетъ  разсматриваться  какъ  крышка  гоніатитовъ. 

На  такомъ  же  основаніи  нѣкоторые  другіе  остатки  организмовъ,  найденные  въ 
темныхъ,  плотныхъ,  не  содержащихъ  аммонитовъ  известнякахъ  доманика  я  только 
изобразилъ  па  рисункѣ,  не  давая  имъ  названія  (Табл.  9,  фиг.  17 — 19).  Они  состоятъ 
изъ  двухъ  одинаковыхъ,  очень  тонкихъ  и  потому  немного  раздавленныхъ,  покрытыхъ 
безчисленными  царапинами  известковыхъ  скорлупокъ  почти  полукруглаго  очертанія  и 
плосковыпуклыхъ,  нѣсколько  напоминающихъ  по  своему  виду  scuta  лепадидъ,  но  у 
которыхъ  короткая,  выпуклая  часть  скорлупы  выдается  надъ  прямолинейнымъ  краемъ. 


Вышеописанная  цефалоподовая  фауна  доманика  состоитъ  изъ  слѣдующихъ  видовъ: 

1.  Tornoceras  simplex  ѵ.  В. 

2.  „  cinctum  Keys. 

3.  Manticoceras  intumescens  Beyr. 


lJ  Palaeontographical  society  public.  1888.  S.  2. 

2)  Geolog.  Soc.  Transact.  ser.  II,  vol.  VI,  Taf.  26,  Fig.  9. 
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4. 

Manticoceras 

ammon  Keys. 

5. 

Г) 

retrorsum  v.  B. 

6. 

» 

Backlundi  n.  sp. 

7. 

Gephyroceras 

bisulcatum  Keys. 

8. 

« 

Tschernyschewi  n.  sp. 

9. 

77 

regale  n.  sp. 

К). 

7) 

clomanicense  n.  sp. 

11. 

У) 

uralicum  n.  nom. 

12. 

7) 

auritum  n.  sp. 

13. 

7) 

uchtense  Keys. 

14. 

У) 

Keyserlingi  n.  sp. 

15. 

77 

Lebedeffi  n.  sp. 

16. 

77 

syrjanicum  n.  sp. 

17. 

Timanites  acutus  Keys. 

18. 

„  Stuckenbergi  n.  sp. 

19. 

Prolecanites 

timanicus  n.  sp. 

20. 

Bactrites  subflexuosus  Keys.  sp. 

21. 

Gomphoceras 

uchtense  n.  sp. 

22. 

Phragmoceras  timanicum  n.  sp. 

23. 

Orthoceras  sp.  compl.  indet. 

Сюда  относятся  еще  нѣсколько  видовъ,  которые,  за  недостаткомъ  матеріала,  ne 
могли  быть  опредѣлены  съ  точностью.  Изъ  22  двухъ  опредѣленныхъ  видовъ  большая 
часть  свойственны  только  доманику,  особенно  гефироцераты,  за  исключеніемъ  быть 
можетъ  одного  ( G .  Lebedeffi  и.  sp.),  который,  какъ  я  полагаю,  встрѣчается  также 
и  въ  Западной  Европѣ  (Adorf  -Вальдекъ).  Большое  распространеніе  имѣютъ  два  вида 
Tornoceras ,  н  особенно  Manticoceras  intumescens.  Послѣдній  представляетъ  космополи¬ 
тическій  видъ,  встрѣчающійся  какъ  на  Уралѣ,  такъ  и  въ  Западной  Европѣ  и  Сѣвер¬ 
ной  Америкѣ.  Tornoceras  cinctum ,  повидимому,  имѣетъ  такое  же  распространеніе,  тогда 
какъ  Manticoceras  retrorsum  пока  извѣстенъ  только  въ  Западной  Европѣ.  По  Гюриху, 
Timanites  acutus  встрѣчается  въ  Польскомъ  Срединномъ  кряжѣ. 

Болѣе  богатая  фауна  яруса  съ  intumescens  была  до  сихъ  поръ  особенно  изслѣ¬ 
дована  въ  Западной  Германіи,  па  Гарцѣ,  въ  Нассау,  Вестфаліи  и  Эйфелѣ,  гдѣ  она 
встрѣчается  отчасти  въ  породахъ  совершенно  различныхъ  фацій.  Фауна  эта  наиболѣе 
богата  въ  красныхъ  пластинчатыхъ  известнякахъ,  въ  которыхъ  она  заключается  въ 
районахъ  Диллепбурга  и  Адорфа.  Эти  известняки,  какъ  и  черные  известняки  Бикена  и 
др. ,  а  также  массивные  рифовые  известняки  Iberg’a,  отличаются  частымъ  нахожденіемъ 
Manticoceras  intumescens ,  рѣдкаго  въ  доманикѣ. 

Съ  другой  стороны,  гефироцераты,  особенно  характеризующіе  доманиковую  фауну, 
рѣдки  или  вовсе  отсутствуютъ  (черные  известняки  въ  Бикенѣ-Внльдунгенѣ),  также 
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какъ  и  родъ  Timanites.  Въ  красныхъ  пластинчатыхъ  известнякахъ  Западной  Европы 
Beloceras  является  важнымъ  элементомъ  фауны,  отсутствующимъ  въ  дома  пикѣ.  Отно¬ 
сительно  нахожденія  Prolecanites  мнѣнія  расходятся  (см.  выше).  Вмѣстѣ  съ  нормаль¬ 
ной  фауной  intumescens  этотъ  родъ  не  былъ  папденъ  въ  Западной  Европѣ,  и  по 
моему  мпѣнію,  настоящіе  пролеканиты  появляются  только  въ  болѣе  верхнихъ  слояхъ. 
Изъ  остальныхъ  представителей  фауны  BucMola  retrostriata  встрѣчается  часто  въ 
доманикѣ  п  въ  Западной  Европѣ  (здѣсь  особевпо  въ  черныхъ  известнякахъ). 

Къ  сожалѣнію,  въ  настоящее  время  нельзя  привести  для  сравненія  богатую  фауну 
изъ  Naples  becls  Clarke’a  въ  штатѣ  Нью-Іоркъ,  такъ  какъ  не  имѣется  рисунковъ  ви¬ 
довъ  ').  Она  отличается  замѣчательнымъ  Gon.  Lutheri  Clarke. 

По  своему  стратиграфическому  положенію  домапиковая  фауна  ближе  всего  совпа¬ 
даетъ  съ  гоніатнтовыми  сланцами  Бюдесгейма  въ  Эйфелѣ.  Подобпо  послѣдней,  опа  по¬ 
коится  на  слояхъ  съ  Rhynchonella  cuboïdes  и  другими  верхнедевопскими  брахіоподами, 
которые  съ  своей  стороны  въ  обоихъ  случаяхъ  подстилаются  стрингоцефалевыми  слоями. 
Также  и  фаціи  являются  сходными  —  смолистые  сланцы  съ  свѣтлыми  известковыми 
сростками  и  пропластками  (Platten).  Въ  сланцахъ  въ  обоихъ  мѣстахъ  часто  встрѣчаются 
виды  Spathiocaris.  Но  между  тѣмъ,  какъ  въ  доманикѣ  цефалоподы  являются  въ  видѣ 
крупныхъ,  отчасти  гигантскихъ  экземпляровъ  (въ  известнякахъ),  въ  Бюдесгеймскихъ  слояхъ 
они  встрѣчаются  въ  видѣ  извѣстныхъ  маленькихъ  колчеданныхъ  ядеръ.  Въ  обѣихъ 
фаунахъ  одинаково  часто  находится  Buchiola  retrostriata ,  въ  Бюдесгеймѣ  постояппо 
двухстворчатая,  а  въ  домаппкѣ,  какъ  вообще  въ  известнякахъ,  съ  отдѣлившимися  створ¬ 
ками,  Tornoceras  simplex  и  Bactrites.  Въ  Бюдесгеймѣ  попадаются  еще  нѣсколько  видовъ 
Tornoceras,  которые  вообще  встрѣчаются  въ  Западной  Европѣ,  но  отсутствуютъ  въ 
доманикѣ,  за  исключеніемъ  T.  Gnetum.  Многіе  виды  Manticoceras  также  часты  въ 
Бюдесгеймѣ,  а  Gephyroceras  встрѣчается,  напротивъ,  рѣдко.  Отношеніе  этихъ  двухъ 
родовъ  поэтому  обратное  тому,  которое  наблюдается  въ  Тиманѣ,  и  притомъ  первый 
встрѣчается  двумя  видами — Manticoceras  intumescens  и  М.  retrorsum.  Изъ  разновидностей 
известняка  въ  доманикѣ  дымчатосѣрые,  содержащіе  большое  количество  Buchiola ,  изве¬ 
стняки  съ  Ухты  и  Доманика  ближе  всего  совпадаютъ  по  своей  фаунѣ  съ  сланцами 
Бюдесгейма,  а  также  сходны  тѣмъ,  что  въ  нихъ  гоніатиты  едва  достигаютъ  такихъ  же 
размѣровъ,  какъ  въ  Эйфелѣ. 

Такимъ  образомъ,  доманиковая  фауна  замѣчательнымъ  образомъ  отличается  отъ  за¬ 
падноевропейскихъ  фаунъ  соотвѣтственнаго  горизонта,  хотя  немногіе  виды  и  совпадаютъ. 

Цефалоподовая  фауна  яруса  съ  intumescens  на  Уралѣ  состоитъ  только  изъ  не¬ 
многихъ  видовъ,  которые  однако,  какъ  кажется,  вполнѣ  совпадаютъ  съ  доманнковыми  — 
Tornoceras  simplex ,  Manticoceras  intumescens  и  Gephyroceras  uralicum. 


*)  См.  стр.  56. 


56 


Э.  Гольца  пф  ель. 


Добавленіе. 

Когда  настоящая  работа  уже  находилась  въ  печати,  вышло  описаніе  фауны 
Naples-beds  John  М.  Clarke’a  ').  Изъ  нея  можно  заключить,  что  домапиковая  фауна 
отличается  отъ  слоевъ  съ  intumescens  Ныо-Іорка  по  меньшей  мѣрѣ  настолько,  на¬ 
сколько  отъ  западно-европейской.  Въ  Сѣверной  Америкѣ  маптикоцераты  также  пре¬ 
обладаютъ,  а  родъ  Gephyroceras ,  въ  тѣхъ  размѣрахъ,  какъ  онъ  разсматривается  въ 
этой  работѣ,  вовсе  отсутствуетъ.  Зато  встрѣчается  сходпый  въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ, 
по  отличающійся  острымъ  внѣшнимъ  сѣдломъ,  родъ  Frobeloceras  ( Pr .  Lutheri ),  также, 
какъ  и  замѣчательный  родъ  IJeloceras,  по  развитію  сутуры  котораго  ясно  видно,  что  опъ 
находится  въ  генетической  связи  съ  прпмордіал  идами,  особенно  съ  Frobeloceras.  Далѣе 
надо  обратить  вниманіе  на  нахожденіе  пастоящей  климениды  —  Cyrtoclymenia,  которая, 
быть  можетъ,  вмѣстѣ  съ  только  что  упомянутыми  формами  указываетъ  на  высокій  гори¬ 
зонтъ  среди  яруса  съ  intumescens.  Clarke  разсматриваетъ  родъ  Gephyroceras  въ  дру¬ 
гомъ  смыслѣ,  чѣмъ  авторъ,  н  основываетъ  это  названіе  на  формахъ,  сходныхъ  съ 
G.  calculifonnis  Веуг.  Онъ  указываетъ,  что  таково  было  намѣреніе  и  Hyatt’a,  чего 
нельзя  впрочемъ  заключить  изъ  выводовъ  послѣдняго.  По  мнѣнію  Clarke’a  Gephyroceras 
долженъ  бы  тогда  обнимать  виды — Goniatitcs  Soeninghausi  ѵ.  В u ch  (—G.  lamellosus 
Sndb.)  h  sublamellosus  Sndb.,  т.  e.  формы,  которыя  E.  Haugh  относитъ  къ  Tima- 
nites  Mojs.  Если  такой  взглядъ  Clarke’a  справед.дивъ,  то  рядъ  формъ,  обозначенный 
здѣсь  какъ  Gephyroceras ,  долженъ  получить  другое  названіе. 


*)  Annual  Report  of  tlie  State  Geologist,  1898. 


DIE  CEPHALOPODEN  DES  DOMANIK 
IM  SÜDLICIIEN  TIMAN. 

Von  E.  Holzapfel. 


Einleitung. 

Nach  den  Mittheilungen,  welclie  Graf  Keyserling  in  den  Jahren  1844  und  1846 
über  die  oberdevonischen  Ceplialopodeu  des  Petsclioragebietes  gemacbt  liât,  sind  keine 
weiteren  eingehenden  UntersuehuDgen  über  diese  Fossilien  angestellt  und  verôffent- 
licht  worden. 

In  den  Jahren  1889  und  1890  bat  Th.  Tschernyschew  zwei  Expeditionen 
nach  dem  Timan  geführt  *),  und  im  erstgenannten  Jalir  von  dort  eine  Ftille  von  Ce¬ 
phalopoden  aus  den  verschiedenen  Schichten  des  Oberdevon  mitgebracht.  Durch  ander- 
weitige  Arbeiten  in  Anspruch  genommen,  war  es  ibm  nicbt  moglich.  die  beabsiclitigte 
Bearbeitung  dieser  interessanten  Fauna  selbst  zu  übernehmeu,  und  er  übertrug  dem 
Verfasser  die  Beschreibung. 

Das  Oberdevon  des  südlichen  Timan  gliedert  sicb  in  zwei  Abtheilungen,  eine 
untere,  sandig-mergelige,  mit  Spirifer  Archïacï ,  Rhynchondla  cuboïdes ,  Cyrtia  Mur- 
cliisoni  etc.  und  eine  obéré,  schieferig-kalkige,  den  Domanik  ). 

Die  untere  Abtheilung,  welclie  auf  einer  Zone  von  mitteldevonischen  Ivalken, 
Mergeln  und  Dolomiten  mit  Spirifer  Anossofi  lagert,  ist  in  echter  Brachiopoden-Facics 
ausgebildet.  Von  Cephalopoden  liât  sie  nur  mangelhaft  erhaltene,  meist  stark  defecte 
Steinkerne  von  Nautiliden,  Cyrtoceras,  Orthoceras  und  Gomphoceras ,  geliefert ,  welclie 

J)  Travaux  exécutés  au  Timan  en  1889  et  1890.  Bulletin  du  comité  géologique  1890  et  1891. 

a)  Graf  Kcyserling  giebt  die  umgekehrtc  Reihenfolge  an.  Nach  ihm  ist  dcr  Domanik  das  alteste 
Glied  des  timanischen  Devon,  bezw.  ein  Zwischenglied  zwischen  Silur  und  Devon. 
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kaum  siclier  bestimmbar  sind.  Dieselben  stammen  von  den  Ufern  der  Ischma,  eines 
Hauptnebenflusses  der  Petscbora. 

Im  Gegensatz  hierzu  ist  die  obéré  Abtheilung,  der  Domanik,  bezw.  die  in  ihn 
eingelagerten  Kalke,  in  typischer  Cepbalopoden-Faeies  ausgebildet. 

Mit  dem  Narnen  Domanik  wird  ein  dunkler,  meist  braun  gefârbter,  kalkhaltiger 
und  stark  bituminôser  Schiefer  mit  zahlreichen  Knollen  von  Kalkstein  bezeichnet,  die 
gelegentlicb  zu  Banken  zusammenscbliessen.  Diese  Kalke  sind  das  Lager  massenliafter 
Versteinerungen,  und  oft  mit  solclien  geradezu  angefüllt,  wahrend  die  Schiefer  selbst 
nur  wenige  Versteinerungen  enthalten.  Vor  allem  finden  sicb  in  ihm  nur  selten  platt- 
gedrückte  Cephalopoden.  Die  mir  vorliegenden  Scbieferstiicke  enthalten  solclie  tlberhaupt 
nicht.  Dagegen  finden  sicli  anscheiuend  haufig  die  weiterhin  als  Spathiocarïs  bescbrie- 
benen  Scheiben.  Ausser  den  Cephalopoden  beherbergen  die  Kalke  zahllose  Tentaculiten, 
gelegentlicb  auck  Entomis  und  Buchiola  retrostriata.  Selten  sind  Gasteropoden  — Nati- 
copsis  Domanicensis  Keyserl.,  Sigaretus  Uchtae  Keyserl  —  Cardiola  Arten,  und  eine 
eigenthümliche  Brachiopoden-Gattung,  die  nacli  einer  freundlichen  Mittheilung  des  Herrn 
Tschernyschew  eine  Verwandtschaft  mit  Camarophoria  zeigt. 

Die  Kalke  des  Domanik  zeigen  in  Bezug  auf  ihre  petrographische  Ausbildung  und 
ilire  Fossilführung  eiuige  bemerkenswerthe  Unterscliiede.  So  liegen  eine  Anzabl  ver- 
lialtnissmâssig  diinnplattiger,  rauchgrauer,  krystallinischer  Kalkstücke  von  der  Uchta 
und  besonders  vom  Fl.  Domanik  vor,  die  sicb  durcb  massenhaftes  Vorkommen  von 
Buchiola  retrostriata  auszeiclmen.  Nur  in  diesen  fand  sicb  der  Prolecanites  timanicus 
und  jugendlicbe  Manticoceras  intumescens ,  wahrend  Gephyroceraten  in  ihnen  nicbt  beo- 
bachtet  wurden.  Diese  finden  sicb  mit  Mantic.  ammon  besonders  in  kellgelbgrauen 
oder  strohgelben,  mit  etwas  Kalkspath  durcbsetzten  Kalken,  in  denen  Buchiola  selte- 
ner  ist.  Eine  dritte  Abart  der  Kalke  ist  blaugrau,  dicht  und  unrein,  sie  enthalt  viel 
Scbwefelkies  und  fübrt  namentlick  grosse  Exemplare  von  Timanites  acutus  in  Menge, 
der  in  den  gelblichen  Kalken  constant  nur  eine  Grosse  von  30  —  35  mm.  erreicbt. 
Andere  Formen  scheinen  selten  zu  sein.  Vom  Flusse  Lyja  Jol  liegen  dicbte,  gelbgraue 
Kalkplatten  vor  mit  grossen  Exemplaren  von  Mant.  intumescens ,  eine  Art,  die  in  den 
liellen  Kalken  der  anderen  Fundstellen  nicbt  beobachtet  wurde,  in  kleinen  Stücken  aber 
in  den  grauen  Buchïola-Ksdken  vorkommt.  Die  Fossilien  vom  Lyja  Jol  sind  ausserdem 
Steinkerne,  wahrend  sonst  die  Schale  erbalten  ist. 

Aile  diese  verschiedenen  Kalke  gehoren  aber  einem  Horizont  an,  und  die  Ver- 
scbiedeuheit  der  in  ibnen  enthaltenen  Faunen  erklart  Herr  Tschernyschew  durcb  ge- 
ringe  ortliche  Faciès- Verscbiedenbeiten.  Es  ist  zweifellos,  dass  solche  sowohl  zwiscben 
den  Scbiefern  und  den  Kalken,  wie  zwischen  den  verschiedenen  Kalkarten  besteben. 
Immerhin  aber  kônnte  man  aucli  denken,  dass  z.  B.  die  grauen  Kalke  mit  den  gros¬ 
sen  Timaniten  ein  etwas  koheres  Niveau  innerhalb  des  Domanik  eiunebmen,  als  die 
gelblichen  Kalke  mit  nur  kleinen  Exemplaren  derselben  Art. 
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Aile  Kalksteine  enthalten  grôssere  oder  geringere  Mengen  von  Bitumen,  theils 
vertlieilt  in  der  Masse,  theils  in  einzelnen  Ausscheidungen  von  dünnen,  asphaltartigen 
Ilautchen,  die  sicli  namentlich  in  den  Ausfüllungen  der  Versteinerungen  finden,  beim 
Auflosen  in  Sâure  zurilckbleiben,  und  mit  lebhafter,  stark  rauchender  Flamme  verbren- 
nen.  Kieselsaure-Ausscheidungen  sind  sehr  haufig  in  den  Kalken,  besonders  in  den 
hellen.  Ausser  grôsseren,  hornsteiuartigen  Massen  finden  sich  massenbaft  kleine  rundlicbe, 
geweib-artige,  zackige  und  anders  gestaltete  Kieselgebilde,  welche  man  nack  Auflosung  in 
Saure  erhitlt,  und  ausserdem  sind  oft  die  Schalen  der  zahllosen  Tentaculiten  rob 
verkieselt. 

Ausser  dem  von  Th.  Tschernyschew  gesammelten  Material,  welches  sich  in  den 
Sammlungen  des  geologischen  Comite’s  in  St.  Petersburg  befindet,  konnte  icb  eine 
ansehuliche  Sammlung  von  Domanik-Cephalopoden  untersuchen,  welche  sich  in  der 
Sammlung  der  Universitât  Moskau  befindet,  und  die  mir  Herr  Pawlow  freundlichst 
zugiinglich  macbte.  Aucb  Herr  Zickendrath  in  Moskau  gestattete  mir  die  Unter- 
sucbung  des  von  ihm  an  der  Uchta  gesammelten  Materiales. 

Das  von  Graf  Keyserling  seiuer  Zeit  mitgebrachte  Material,  welches  sich  in  der 
Sammlung  des  Kaiserl.  Berginstitutes  zu  St.  Petersburg  befindet,  hat  mir  gleichfalls 
vorgelegen.  Leider  scbeinen  die  sammtliehen  Originale  Keyserlings  verloren  zu  sein,  und 
bei  den  noch  vorbandenen  Stücken  sind  vielfacb  die  Etiquetteu  verwechselt.  Da  aber 
das  mir  vorliegende  Material  sebr  viel  reichhaltiger  ist,  als  das  von  Keyserling  gesam- 
melte,  so  fanden  sich  von  nahezu  alleu  Arten  genügend  Exemplare,  welche  mit  den  Abbil- 
dungeri  Keyserling’s  genau  übereinstimmen,  so  dass  über  die  einzelnen  Species  ein  Zwei- 
fel  nicht  entstand.  Die  Begrenzung  der  Arten  ist  bei  Graf  Keyserling  oftmals  eine 
so  weite,  dass  sie  erheblich  eingeengt  werden  musste.  Der  von  Keyserling  gege- 
bene  Namen  ist  dann  immer  der  Form  belassen  worden,  welche  mit  den  Abbildungen 
übereinstimmt. 

Das  zur  Untersuchung  vorliegende  Material  stammt  von  5  Fundstellen,  von  de- 
neu  vier  im  Gebiete  der  Uchta  liegen,  eines  Nebenflusses  der  Ischma,  die  sich  auf  dem 
liuken  Ufer  in  die  Petschora  ergiesst.  Diese  Fundstellen  liegen  an  der  Uchta  selbst, 
und  an  3  Zuflüssen  derselben,  dem  Domanik,  dem  Tschut  und  dem  Jarega  Jol.  Der 
fünfte  Fundpunkt  liegt  am  Lyja  Jol,  einem  Zufluss  des  Sôd-Ju,  gleichfalls  eines  Neben¬ 
flusses  der  Ischma. 


*)  Graf  Keyserling  giebt  on  (S.  392),  die  Kalke  seien  fast  Bitumen-frei,  und  folgert.  darans,  dass 
das  Bergol  nicht  durch  spiitere  Infiltration  in  den  Domanik  gclangt  sein  kônne,  da  es  sonst  auch  in  die  Kalke 
gedrungen  sein  müsse. 


1* 


4 


E.  HûLZAPFEL. 


I.  Nautiloidea. 

Orthoceratidae. 

Gattung  Orthoceras. 

Echte  Ortlioceraten  gehoren  in  den  Ivalken  des  Domanik  zu  den  grossen  Selten- 
heiten,  und  die  wenigen,  einigermassen  erhaltenen  Formen  sind  inimer  nocli  zu  einer 
genauen  Bestimmung  nicht  ausreicliend. 


1)  Orthoceras  sp. 

Taf.  10,  Fig.  7. 

Das  grosse,  abgebildete  Bruchstilck  des  gekammerten  Tlieiles  einer  mâssig  sddanken 
Art  von  kreisrundem  Querscbnitt,  ist  ganz  in  blattrigen  Kalkspatb  umgewandelt.  Nur 
am  obeivn  Eude  ist  ein  Theil  einer  Kammerwand— offcnbar  der  letzten,  so  dass  nur  die 
Wolmkammer  fehlt — mit  ziemlich  dünnem,  centralem  Sypho  vorhanden  Im  tibrigen  sind 
die  Kammerwande  zerstôrt,  so  dass  die  Bescbaffenlieit  des  Sypbo  unbekannt  ist.  Die 
anscheinend  neue  Art  lasst  sich  daller  nicht  ausreicliend  praecisiren,  zumal  aucli  die 
Scbale  ganz  glatt  ist.  Das  Exemplar  stanimt  vom  Fluss  Tschut. 


2)  Orthoceras  sp. 

Taf.  10,  Fig.  6. 

Ebenso  wenig,  wie  die  vorige  Form,  llisst  sicb  das  in  Fig.  6  dargestellte  Bruch- 
stt'ick  genügend  scbarf  bestimmen  Es  bestelit  aus  dem  Steinkern  eines  Tlieiles  der 
Wohnkammer,  der  kraftige,  gerundete,  sclirage  um  die  Rôlire  verlaufende  Querwülste 
besitzt.  Auf  dem  beschalten.  gekammerten  Theil  sind  diese  undeutlich. — Audi  bei  diesem 
Sttick  sind  aile  Kammerwande  durch  grossblàttrigen  Kalkspatb  zerstôrt.  Nur  von  der 
letzten  ist  ein  Theil  vorhanden,  der  aber  nicht  einmal  tiber  die  Lage  des  Sypbo  Auf- 
scliluss  giebt. 

Ausser  diesen  beiden,  liegen  nocli  Bruchstücke  von  anscheinend  anderen,  z.  Th. 
redit  grossen  Arten  vor,  welclie  nocli  viel  vveniger,  wie  die  abgebildeten,  zu  einer 
Bestimmung  genügen. 
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G  a  1 1  u  n  g  Gomphoceras. 

Gomphoceras  uchtense  n.  sp. 

Taf.  10,  Fig.  8,  9. 

Gehause  schlank  spindelfôrmig,  schwach  zusammengedrückt,  von  elliptischem  Quer- 
sclmitt.  Mündung  miissig  verengt,  von  normaler  Gestalt.  Scliale  glatt,  mir  in  der 
Nahe  des  Mundrandes  mit  wenig  deutlichen  Anwachsstreifen.  Wohnkammer  kurz,  etwa 
Ѵз  der  Gesammtlange  betragend.  Luftkammern  niedrig,  Sypho  dünn,  nahe  dem  Rand 
gelegen,  seine  innere  Beschaffcnheit  uubekannt. 

Bemerkungen:  Die  wenigen  vorliegenden  Stücke  sind  leider  unvollkommen  erlialten, 
da  sie,  wie  so  oft  die  Cephalopoden  im  Domanik,  bis  auf  die  Wohnkammer  in  gross- 
blattrigen  Kalkspath  umgewandelt  sind,  der  Sypho  und  Kammerwande  zerstort  bat. 
Diese  letzteren  sind  nur  an  der  Peripherie  angedeutet. 

Vielfach  werden  die  oberdevonischen  Gomphoceras- Arten  als  G.  subpyri forme  oder 
subfusiforme  Mnstr.  bczeichnet,  je  nachdem  sie  stark,  oder  schwach  gewôlbt  sind.  Die 
Domanik-Form  geliôrt  offenbar  in  die  Verwandtschaft  der  letztgenannten,  welche  nacli 
Graf  Munsters  Darstellung  !)  kaum  sicher  definirbar  ist,  da  diese  weder  Mündung  noch 
Sypho  erkennen  liisst.  Die  erstere  fehlt  auch  allen  sonst  abgebildetcn  Exemplaren  der 
jung-oberdevonisclien  Art,  die  nach  Graf  Munster  sehr  variabel  erscheint,  so  dass 
Foord  2)  der  Meinung  ist,  die  abgebildeten  Exemplare  gehôrten  verschiedenen  Arten  an. 
Bis  Mündung  und  Sypho  der  westeuropaischen  Art  naher  bekannt  sein  werden,  muss 
die  nordrussische  als  verschieden  angesehen  werden. 

Wie  in  der  Einleitung  zu  dieser  Arbeit  bemerkt  wurde,  finden  sich  in  dem  tie- 
feren  Oberdevon,  unter  dem  Domanik,  oft  leider  schlecht  erhaltene  Gomphoceren,  welche 
sich  an  G.  rex  Pacht,  und  G.  sulcatulum  Vern.  anschliessen.  Von  diesen  ist  G.  uchtense 
durch  seine  schlanke  Gestalt  zu  unterscheiden.  G.  Eichwaldi  Vern.3)  das  Eichwald 4) 
ftlr  ident  mit  G.  subfusiforme  Münster  hait,  hat  bei  âhnlicher  Gestalt,  einen  sehr  weiten 
Sypho,  und  ist  darum  von  der  vorliegenden  Art  verschieden,  bei  der  an  dem  Steinkern 
eiuer  Wohnkammer  festgestellt  werden  konnte,  dass  der  Sypho  eng  ist. 

Vorkommen.  Selten  am  Tschut,  der  Uchta  und  der  Yarega,  Es  liegen  5  Exem¬ 
plare  vor. 


*)  Beitrage  III,  Taf.  20,  Fig.  6—9. 

s)  Catalogue  of  the  Cephalopoda  in  the  British  Muséum  I,  S.  234. 
8)  Russia  and  the  Ural  Mountains  II,  S.  257,  Taf.  24,  Fig.  9. 

*)  Lethaea  rossica  I,  S.  1265. 
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G  a  1 1  u  n  g  Phragmoceras. 

/ 

Phragmoceras  timanicum  n.  sp. 

Taf.  9,  Fig.  7. 

Gehause  selir  schlank  spindelfôrmig,  schwach  gebogen,  von  elliptischem  Quersclinitt, 
an  der  kurzen  etwa  V4  (1er  Gesammtlànge  einnehmenden  Wobnkammer  stârker  abge- 
Haclit,  als  an  dem  gekammerten  Theil.  Müudung  kaum  verengt,  mit  ganz  scliwacher, 
kaum  bemerkbarer  Ausbiegung  an  der  concaven  Seite.  lvammern  niedrig,  Sypho  excentrisch, 
der  concaven  Seite  genâhert,  aber  niclit  randlich;  seine  innere  Beschaffenheit  nnbekannt. 
Scliale  mit  feinen  Anwachsstreifen. 

Bemerkungen.  Ich  kann  diese  Art  nur  fraglicli  zu  Phragmoceras  stellen,  da  sie. 
wie  das  abgebildete  Exemplar  unzweideutig  erkennen  liisst,  keine  eigentlicb  verengte 
Müudung  mit  umgesclilagenen  Randern  besitzt,  wàhrend  im  tibrigen  die  Gestalt  die 
eines  echten  Phragmoceras  ist. 

Von  sonstigen  oberdevoniscben  Arten,  von  denen  durchweg  die  Müudung  unbe- 
kannt  ist,  wüsste  icli  keine,  die  zur  Verwechselung  mit  der  vorliegenden  Yeranlassung 
geben  konnte,  es  sei  demi,  dass  Phr.  comiforme  Gein.  Q  aus  Clymenien-Scliicliten  in 
besser  erlialtenen  Exemplaren,  als  sie  Geinitz  abbildet,  Aelmlichkeît  besitzen  sollte. 

Vorkonmien.  Selir  selten  am  Eluss  Tcliut  uud  an  der  Uchta.  Von  dem  letztge- 
nannten  Fundort  liegen  zwei  defekte  kleinere  Exemplare  mit  übereinstimmender  Mund- 
bffnung,  aber  mehr  kreisfôrmigem  Quersclinitt  vor,  von  denen  nicbt  feststeht,  ob  sie  nicht 
einer  anderen  Art  angehôren,  zumal  sie  aucli  etwas  schneller  in  die  Breite  zu  wachsen 
sclieinen. 


Gattuug  Bactrites  S  and  b. 

Ueber  die  systematisclie  Stellung  der  Gattung  Bactrites  geben  die  Meinungen  der 
Beurtbeiler  weit  auseinander.  Zuletzt  bat  J.  M.  Clarke *  2 3)  die  Jugendstadien  bei  einer 
grôsseren  Anzalil  von  Exemplaren  aus  den  Naples-beds  (Intumescens-Scbichten)  be- 
schrieben.  Nacli  diesen  Beobachtungen  gleicht  die  Anfangskammer  der  von  Orthoceras , 
der  Sypho  liegt  niclit  vollstandig  randlich,  und  ein  Syphonallobus  fehlt  nicht  nur  oft, 
was  sclion  Sanclberger  8)  beobachtete,  ist  vielmehr  nach  Clarke  geradezu  eine  zu- 
fallige  Erscheinung.  Clarke  trâgt  daker  kein  Bedenken,  Bactrites  zu  den  Nautileen 
zu  stellen,  im  Gegensatz  zu  Br  an  со  4)  welcher  eine,  mit  der  von  Mimoceras  über- 


’)  Versteinerungen  Granwackenform.  in  Sachsen.  Taf.  6,  Fig.  3,  4,  Taf.  8,  Fig.  4. 

2)  American  Geologist  1S94,  S.  42. 

3)  Rheinisches  Schiclitensystem  in  Nassau,  S.  124  u.  131. 

4)  Zeitschr.  d.  d.  geolog.  Gesellschaft  1885,  S.  1. 
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einstinimende  Anfangskammer  beobaclitete,  und  Bactrites  daller  den  Ammonitiden  zu- 
zühlt.  Hyatt  *)  scbliesst  ihn  als  Uebergangsformen  den  Nautiloiden  an,  wahrend 
Foord  und  Crick *  2 3 4),  Steinmann  :!)  und  v.  Zittel  é)  ihn  bei  der  Ammonoiden  unter- 
bringen.  Diese  Anschauungen  basiren  im  Wesentlichen  auf  Branco’s  Untersuchungen 
einer  alt-mitteldevonischen  Art,  wahrend  Clarke  oberdevouiscke  Formen,  die  sicli  an 
B.  gracilis  anschliessen,  untersuchte.  Es  liisst  sicli  nicht  leugnen,  dass  B.  carinatus 
Sandb  nacli  Brancos  Abbildung  und  Beschreibung  wenig  mehr,  denn  ein  stabfor- 
miges  Mimoceras  ist.  Es  fragt  sich  nur,  welches  der  Typus  der  Gattung  ist.  Yielleiclit 
geboren  B.  gracilis  Sandb.  und  B.  carinatus  verschiedenen  Gattungen  an. 

In  den  Kalken  des  Domanik  gehôren  Baktriten,  d.  h.  Ortboceras-artige  Scbalen 
mit  raudlichem  oder  fast  randlichem  Syplio  und  Syphonallobus  zu  den  gemeinsten  Ver- 
steinerungen.  Eine  Anfangskammer  wurde  iudessen  nicht  beobachtet,  dagegen  zeigen 
viele  Stiicke  andere  wichtige  Organisations-Details.  Zunachst  besitzen  sie  meist  Schale, 
die  glatt  ist,  oder  schwache  Anwachsstreifung  zeigt.  Der  Syplio  ist  nicht  genau  randlich, 
und  ein  Lobus  fehlt  oft,  ist  aber  meistens  vorhanden.  Fast  immer  tritt  allerdings 
s  ch  ein  bar  ein  enger  und  tiefer  Lobus  auf.  Diese  Tauschung  wird  dadurch  erweckt, 
dass  der  Syplio  diclit  unter  der  Schale  liegt,  und  beim  Absprengen  derselben  die  dünne 
Gesteinsausfüllung  zwischen  Schale  und  Siplio  mit  wegbricht.  Wie  Sandberger  bemerkt, 
sieht  man  den  wirklichen  Lobus  nur  gut  am  liinteren  Rande  einer  Kammerausfüllung, 
nicht  am  vorderen.  Er  ist  stets  weit,  selir  seicht  und  meistens  spitz,  wie  ilm  Sand¬ 
berger  Taf.  17,  Fig.  3  u.  5  zeichnet. 

Zuweilen  sieht  man  aber  aucli  nur  eine  leichte,  gerundete  Herabsenkung  der  Lo- 
benlinie,  und  manchmal,  wenn  der  Syplio  etwas  weiter  abliegt,  ist  die  Sutur  ganzran- 
dig.  Man  bat  daun  ein  Ortlioceras  mit  dem  Rande  genaherten  Sypho  (vgl.  Fig.  la 
u.  2).  Es  stimmen  diese  Beobachtungeii,  die  ich  auch  bei  B.  gracilis  Sndb.  von  Bü- 
desheim  machte,  mit  deuen  Clarke’s  überein. 

Weiterhin  zeigen  die  Stiicke  aus  dem  Domanik  eine  lange,  verhâltnissmassig  weite 
Syphonaltute,  welche  bis  in  die  nachst  vorhergehende  hineinreicht  (vgl.  Taf.  10,  Fig.  3). 
Dies  ist  etwas  fur  Ammonoiden  Ungewohnliches.  und  veranlasst  mich  mit.  soweit  die 
timanischen  Formen  in  Betracht  kommen,  welche  offenbar  zu  Bactrites  in  der  üblichen 
Fassung  geboren,  die  Gattung  zu  den  Nautiloiden  zu  stellen.  Das  mir  zur  Yerfügung 
stehende  Material  gestattet  mir  aber  nicht,  zu  entscheiden,  wie  sich  die  anderen  Arten 
verhalten,  und  ob  nicht  etwa,  wie  bereits  oben  als  môglich  angedeutet  wurde,  die 
Gattung  Bactrites  ganz  verschiedenartige  Dinge  enthâlt. 


0  Généra  of  fossil  Cephaloi  oda,  S.  303. 

2)  Catalogue  Ш,  S.  1. 

3)  Elemcnte  der  Palaeontologie. 

4)  Grundzüge  der  Palaeontologie. 
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Bactrites  subflexuosus  Keyserl.  sp. 

Taf.  10,  Fig.  1—3,  96. 

1810.  ürthoceratitcs  subflexuosus  Keyserling.  Reise  in  das  Petschoraland  S.  270,  Taf.  13,  Fig.  9—10. 

Robre  selir  schlank,  von  elliptiscliem  bis  ovalem  Quersclmitt.  Scbale  glatt,  ebenso 
(1er  Steinkern.  Ivammerwande  gewôlbt,  ziemlicb  dicht  stebend,  indessen  variabel,  auch 
bei  demselben  Exemplar.  Lobenlienie  auf  der  flacben  Seite  gescbwimgen,  um  so  mehr,  je 
stàrker  die  Abtlacbung  ist.  Auf  der  Syphonalseite  in  der  Regel  mit  selir  seichtem,  spitzem 
Lobus,  der  oftinals  felilt.  Sypho  diebt  unter  der  Scbale,  obne  dieselbe  zu  beriibren. 
Sypbonaltuten  lang,  bis  in  die  naebst  vorbergebende  reiebend  (Fig.  3). 

Bemerkungen:  Graf  Keyserling  identificirte  diese  Art  mit  dem  siluriseben  Ortho- 
ceras  subflexuosum  Mnst.  von  Elbersreutb  *),  mit  welcbem  Namen  oftmals  aile  seitlicb 
comprimirten  Ortboceren  des  Oberdevon  bezeiebnet  worden  sind.  Die  silurisebe  Form  ist 
starker  zusammengedrückt,  und  der  Sypbo  liegt  weiter  vom  Rand.  So  lange  die  Gat- 
tung  Bactrites  in  ihrer  bisberigen  Fassung  existirt,  muss  die  Domanik-Art  den  Namen 
Bactrites  subflexuosus  Keys.  sp.  tragen.  Keyserling  zeiclmet  in  seiner  Fig.  9 
deutlicb  den  cbarakteristiscben  Syplmnallobus,  obne  ibn  in  der  Bescbreibung  zu  erwali- 
nen.  Sandberger *  2)  führt  die  Art  bei  seinem  Orthoceras  subflexuosum  auf,  von  dem 
die  timanische  Form  sicli  durcli  die  Gattungsmerkmale,  sowie  dureb  das  Feblen  der 
Einschnilrungen  untersebeidet.  Selir  abnlicb  ist  in  der  Gestalt  Orth.  compression 
A.  Roem.  3)  ans  dem  Oberdevon  des  Iberges,  von  dem  aber  Roemer  den  Sypbo,  den 
er  fast.  randlich  zeiclmet,  niebt  mit  Siclierbeit  beobacbtet  zu  baben  scheint.  In  dem 
spateren  Verzeichniss  der  Harzfossilien  wird  diese  Form  sowolil  als  Orthoceras ,  als  aucli 
als  Bactrites  aufgefübrt.  Nacli  Clarke  ist  der  Sypbo  nicht  randlich,  und  die  Art  kein 
Bactrites  —  B.  subflexuosus  ist  vor  allen  anderen  Arten  dureb  die  Entwickelung  der 
Syphon  dtuten  ausgezeicbnet. 

In  Fig.  4  ist  cine  Form  abgebildet,  die  bei  almlicbem  Quersclmitt,  sicli  dureb 
niebt  unwesentlicb  raseberes  Breitemvachsthum  untersebeidet.  Vielleicht  liegt  eine  be- 
sondere  Art  vor,  von  der  aber  die  genauere  Ausbildung  des  Sypbo  niebt  bekannt  ist. 

Yorkommen:  Selir  biiufig,  aber  stets  in  Bruchstücken  in  den  Kalken  des  Domanik 
an  allen  Fundstellen. 


*)  Heitrâge  III,  Taf.  19,  Fig.  9. 

2)  Nassau  S.  157. 

3)  Harzgebirge  S.  36,  Taf.  10,  Fig.  7. 
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Bactrites  sp. 

Taf.  10,  Fig.  5. 

?  Orthoceratites  carinatus  Keyserling.  Reisc  in  das  Petschoraland  S.  271,  Taf.  13,  Fig.  12. 

Es  liegen  mir  einige  Exemplare  eines  Bactrites  vor,  welche  mit  dcr  vorigen  Art 
offenbar  nalie  verwandt  siud,  nnd  sich  vor  Allem  durch  deutliche,  sclirag  um  die  Schale 
verlaufende  Anwachsstreifen  unterscheiden.  Graf  Keyserling  gab  dies  als  Merkmal 
für  seinen  Orthoceratites  carinatus  an,  der  ausserdem  auf  déni  Steinkern  eine  beson- 
ders  deutlich  ausgepragte  Normallinie  aufweist,  welche  an  den  vorliegenden  Stticken 
niclit  sonderlich  scharf  ist.  Der  Syplio  liegt  nicht  so  nalie  am  Rande,  wie  bei  B.  sub- 
flexuosus ,  daller  der  Lobus  noch  weniger  ausgeprâgt  ist,  sondera  meist  nur  eine  leichte, 
oftmals  gerundete  Herabsenkung  der  Kammerwand  darstellt. 

Dass  es  sich  bei  dieser  Form  nicht  uni  das  mit  centralem  Syplio  verselienc,  silu- 
risclie  Orthoceras  carinatum  Mnstr.  г)  von  Elbersreuth  handelt,  ist  klar.  Aber  aucli 
von  Bactr.  carinatus  Sandb.  J)  unterscheid<t  sich  die  vorliegende  Forai  durch  iliren 
Stacker  gerundeten  Quersclinitt  und  weniger  randlichen  Syplio.  Sandberger  giebt 
an,  Keyserling  habe  bei  dieser  Art  den  Lobus  beobachtet,  und  deshalb  liabe  er  die 
Art  zu  Bactrites  gestellt.  Indessen  zeiclinet  Keyserling  weder  einen  Lobus,  noch 
ist  ans  der  Beschreibuug  zu  entnehmen,  dass  er  einen  solchen  beobachtet  habe. 


II.  Ammonoidea. 

Uuter  den  Versteinerungen  des  Domanik  spielen  die  Ammoneen  weitaus  die 
wichtigste  Rolle.  Sie  treten  in  einer  ansehnlichen  Formenmannigfaltigkeit  und  Hau- 
figkeit  der  Individuen  auf.  Vor  allem  sind  es  die  Primordialidae ,  daim  die  Gat- 
tung  Tornoceras,  welche  vorwalten,  wahrend  Prolecanites  als  Selteuheit  erscheint. 
Die  günstige  Erhaltung  vieler  Exemplare  gestattete  einige  Beobachtungen  anzu- 
stellen,  welche  bei  deu  meist  minder  guten  westeuropaischen  Stücken  nicht  gemacbt 
werden  kônnen.  Allerdings  sind  die  timanischen  Stücke  haufig  bis  auf  die  Wohn- 
kammer  in  grossblattrigen  Kalkspath  umgewaudelt,  der  nicht  nur  die  Kammerwande, 
sondera  auch  die  Grenzen  der  Umgânge  ganz  zerstort  liât,  so  dass  Quer-  und  Lângs- 


*)  Beitrage  III,  Taf.  19,  Fig.  8. 

2)  Rhein.  Schichtensystcm  in  Nassau  S.  129,  Taf,  17,  Fig.  3.  Frecli  nennt  diese  Form  neuerdings 
B.  ellipticum  nov.  nom.  (Lethaea  Bd.  II,  Taf.  30a).  Da  aber  das  Orth.  carinatum  Miinst.  zweifellos  kein 
Bactrites  ist,  so  miissen  beideArten  den  Namen  carinatum  bez.  carinatus  behalten.  Die  Mitteldevonisclio  Art 
bat  daher  Bactrites  carinatus  Sandb.  zu  heissen. 


Труды  Гвол.  Ком.  T.  XII,  Л*  3. 
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schnitte  nieist  keinerlei  Beobachtungen  gestatteten,  und  vor  allem  die  ersten  Lobenlinien 
nur  in  vereinzelten  Fallen  beobachtet  werden  konnten.  In  anderen  Fallen  waren  die 
Exemplare,  besonders  von  Tornoceras  simplex ,  liolil,  innen  mit  Kalkspathkrystallen 
ausgekleidet,  die  einen  Ueberzug  von  verharztem  Erdol  besassen.  Von  aussen  aber  zei- 
gen  viele  Exemplare  deutlich  und  sclion  die  Anfangskammer,  welclie  bei  allen 
Arten,  wo  sie  beobachtet  werden  konnte,  deutlich  von  der  Rbhre  abgesetzt  ist,  eine  ku- 
gelige  oder  eifôrmige  Gestalt  liât,  und  in  keinem  Falle  einen  spiralen  Bau  erkennen 
liess,  wie  es  bei  jüngeren,  z.  B.  den  carbonischen  Formen  die  Regel  ist. 

Weiterhin  konnten  zahlreiche  Beobachtungen  liber  die  Runzelschicht  aller  vorkom- 
menden  Arten  angestellt  werden.  Graf  Iveyserling  bat  sie  schon  beobachtet  und 
anschaulich  beschrieben,  an  zwei  Stellen,  die  sich  aber  etwas  widersprechen.  Auf  S.  274 
sagt  er,  die  Runzelschicht  riihre  von  einer  besonderen,  dünnen  Lage  auf  der  Innenflache 
der  Schale  lier,  welclie  von  dem  Tliiere  allein  auf  der  Bauchseite  des  Umganges  auf 
die  vohergehende  Windung  abgesetzt  wurde,  deren  Schale  zuweilen  ganz  mit  Runzeln 
bedeckt  sei,  wenn  man  den  umhiillenden  Umgang  weggebrochen  liabe.  Nach  dieser 
Ausführung  kann  die  Runzelschicht  sich  nur  auf  der  Innenseite  der  Wohnkammer  bil- 
den.  Bei  Besprechung  des  Gon.  uchtensis  S.  283  sagt  er,  dass  einige  Exemplare,  die 
feine,  runzelige  Innenflache  der  Schalen  zeigten,  die  bei  einem  StUck  von  der 
Gegend  des  Laterallobus  sowolil  zum  Nabel,  wie  zum  „Rücken"  hin  verlaufe,  und  das 
Tafel  13  Fig.  3  abgebildete  Exemplar  zeigt  diese  Runzeln  auf  der  ganzen  Seitenflache, 
vom  Nabel  bis  zur  Syphonalseite.  Diese  Schicht  kann  also  nicht  nur  von  der  Intern- 
Seite  des  Thieres  abgelagert  wordeu  sein. 

Die  Briider  Sandberger  *)  unterscheiden  scharf  zwischen  der  Runzelschicht  und 
einer  „ Ritzstreifung  des  Manteleindruckes".  Diese  letztere,  die  besonders  bei  den  ver- 
kiesten  Arten  von  Blidesheim  beobachtet  werde,  bestehe  aus  vertieften  feinen  Linien, 
und  laufe  uni  die  ganze  Rbhre  herum,  wahrend  die  Runzelschicht  aus  erhabeneu  Lei- 
sten  bestehe,  und  nur  dort  abgelagert  worden  sei,  wo  ein  Umgang  auf  dem  vorlier- 
gehenden  aufliege.  Ob  die  Ritzstreifung  au  ch  auf  der  Wohnkammer  beobachtet  wurde, 
ist  nicht  besonders  angegeben.  —  J.  Barrande *  2)  spricht  sich  auch  eiugehend  liber  diese 
Epidermiden  der  palaeozoischen  Ammoniten  aus,  aber  nicht  nach  eigenen  Beobachtun¬ 
gen,  sondern  nach  denen  von  Sandberger  und  Graf  Keyserling.  Durch  den  Vergleich 
mit  einigen  Ortlioceren,  welclie  unter  der  ausseren  Schalenchicht  eine  innere  Lage 
liaben,  „reproduisant  les  stries  creuses  du  moule  interne",  kommt  er  zu  dem  Schluss, 
das  diese  stries  creuses  und  die  Runzelschicht,  die  man  auf  den  Steinkernen  von 
Gonintites ,  Clymenia  und  Nnutilus  beobachte,  die  gleiche  Entstehung  haben. 

Ungenau  ist  hieran,  dass  die  Runzelschicht  auf  den  Steinkernen  beobachtet  sei. 


’)  Kheinisches  Schiehtensystem  in  Nassau,  S.  93. 

2)  System  silurien  du  Centre  de  la  Bohême,  II.  S.  23. 
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Ilichtig  ist  indessen  die  Schlussfolgerung.  Zunachst  besteht  der  von  Sandberger 
betonte  Unterschied  in  dcr  Form  nicht.  Denn  finden  sicli  auf  einem  Steinkern  vertiefte 
Linien,  so  sind  es  naturgemiiss  die  Abdrücke  von  Leistchen  auf  der  inneren  Schalen- 
flâclie,  und  der  Abdruck  der  Runzelschicht  auf  dem  inneren,  ausgehôhlten  Theil  des 
Umganges  eines  Steinkernes  zeigt  natürlicb,  wie  die  Ritzstreifung,  vertiefte  Linien. 
Rei  manchen  Arten,  z.  13.  Manticoceras  ammon  Iveys.  ist  freilich  nur  auf  dcr  Rü- 
ckenseite  eine  Runzelschicht  vorhanden.  Bei  anderen  Arten  indessen,  z.  B.  bei  vielen 
Gephyroceraten  und  bei  Prolecanites  timanicus  zieht  sie  im  Inneren  um  die  ganze  Rôhre 
berum.  Zuweilen  reicht  sie  auf  den  Seiten  und  der  Syphonalseite  bis  nahe  an  die 
Mündung,  und  ihre  vordere  Begrenzungslinie  lauft  dem  Mundrand  paraRel.  In  anderen 
Fallen  bildet  sie  in  der  Wohnkammer  nur  ein  schmales  Band  vor  der  letzten  Kam- 
merwand.  Der  gekammerte  Schalentheil  ist  daim  natürlicb  ganz  mit  Runzelscliicht 
bedeckt,  und  auf  der  Rückenseite  reicht  sie  bis  an  und  vor  die  Mündung.  Ob  diese 
verschiedene  Ausbreitung  zur  Charakterisirung  von  Arten  verwandt  werden  kann,  steht 
dahin.  Wenigstens  ist  bei  Gepliyroceras  uchtense  die  Ausbreitung  der  Runzelschicht  auf 
den  Seitenflachen  anscheinend  eine  wechselnde.  Dagegen  glaube  ich,  dass  das  Vorhandensein 
oder  Felilen  auf  den  Seiten  ein  Unterscheidungsmerkmal  von  Bedeutung  ist. — Audi  die 
Ausbilduug  der  Streifen  ist  bei  den  einzelnen  Arten  verschieden,  und  ein  wichtiges  Art- 
merkmal,  an  dem  man  z.  B.  junge  Uchtense  von  jungen  bisulcatum  und  Yerwandten 
gut  unterscheiden  kann.  Bei  der  erstgenannten  Art  zeigt  sicli  die  auffallende  Erschei- 
nung,  dass  die  Streifen  der  Runzelschicht  auf  der  Aussenseite  einen  nach  vorn  cou- 
vexen  Bogen  beschreiben,  wahrend  die  vordere  Begranzungslienie  deutlich  den  nach 
rückwarts  convexen  Bogen  des  Trichterausschnittes  der  Mündung  mitmacht. 

Die  Runzelschicht  wird  in  der  Regel  mit  der  schwarzen  Schicht  des  Nautilus 
verglichen.  Wie  diese  reicht  sie  innen  bis  vor  die  Mündung.  Bei  Nautilus  wird  indes¬ 
sen  die  schwarze  Schicht  beim  Weiterwachsen  des  Thiercs  von  neugebildeter  Schalen- 
masse  bedeckt,  so  dass  sie  im  Durchschnitt  als  eine  feine  schwarze  Trennungslienie 
zwischen  den  einzelnen  Windungen  erscheint.  Hiermit  übereinstimmend  ist  die  Bildung 
der  Runzelschicht  bei  den  Orthoceraten,  die  sicli  nach  Barrandes  Beobachtungen  auf 
einer  inneren  Schalenschicht  befindet. — Nach  Mojsisovicz  !)  sondera  die  jiingeren,  ins- 
besondere  die  triadischen  Ammoniten,  überhaupt  nur  sehr  seiten  auf  der  Rückenseite 
Schalensubstauz  ab.  Bei  Sturia  Sansovinii,  wo  dies  der  Fall  ist,  bedeckt  dann  beim 
Weiterwachsen  die  neue  Schale  die  Runzelschicht,  gerade  wie  bei  Nautilus.  Bei  den 
vorliegenden  oberdevonischen  Formen  ist  dies  nicht  der  Fall.  Die  Runzelschicht  selbst 
ist  meistens  sehr  dünn  und  besteht  auf  der  Internseite  in  manchen  Fallen  vielleicht  nur  ans 
den  feinen  Leisten,  die  auf  der  Schalenoberflâche  der  vorhergehenden  Windung  abge- 
lagert  sind.  Bei  manchen  Arten  erscheint  aber  die  Runzelschicht  in  der  Niihe  der  Nath 


')  Cephalopoden  der  mediterranen  Triasprovinz.  S.  241. 
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krâftig  zu  sein,  wâhrend  sie  in  der  Mitte  des  Rilckens  selir  dünn  ist.  Immerhin 
aber  ist  eine  besondere  Schicht  vorhanden.  Auf  dièse  dorsalen  Theile  der  Runzel- 
schicbt  bezieht  sicli  auclt  offenbar  die  Bcmerkung  Graf  Keyserlings,  dass  sie  von 
einer  besonderen,  sehr  dünnen  Schalenlage  getragen  werde.  Aber  auch  die  Theile, 
welclie  sich  auf  den  Seiten  und  am  Baucli  absondern,  bestehen  ans  einer  sehr  dünnen, 
besonderen  Schicht.  Man  kann  dics  bei  einigen  Exemplaren  von  Gephyroccras  surjani- 
cum  und  G.  uchtense  gut  sehen.  An  scheinbaren  Steinkernen  erkennt  man  die  feine 
Streifung  nur  an  den  Stellen,  an  denen  diese  feine  Lage  abgeblâttert  ist.  Diestlbe 
liaftet  uaturgemâss  wegen  ihrer  rauhen  Oberflache  tester  auf  dem  Steinkern,  als  auf 
der  glatten  Flache  der  auf  ihr  liegenden  Schalenschicht,  und  das  mag  der  Grund 
sein,  weshalb  man  sie  bei  verkalkten  Exemplaren  so  seiten  beobachtet,  walirend  man  iliren 
Abdruck  auf  verkiesten  Steinkernen,  deren  Scbale  durch  chemische  Einwirkungen  voll- 
standig,  d.  h.  mit  Einschluss  der  Runzelsehicht,  zerstbrt  ist,  meist  sehr  gut  se- 
hen  kann. 

Ans  dieser  Ausbreitung  der  Runzelsehicht  rings  uni  die  Innenflache  der  Schale,  und 
besonders  in  dem  hinteren  Theiî  der  Wohnkammer  folgt,  dass  sie  nicht  von  den  Ten- 
takein  bezw.  der  Kopfkappc  des  Thieres  allein  abgesondert  sein  kann,  wie  das  für  den 
lebenden  Nautilus  angegeben  wird,  obwohl  diese  Organe  sich  an  der  Bildung  bethei- 
ligen,  und  den  dorsalen,  insbesondere  den  aus  der  Müudung  hervorragenden  Theil 
ausscheiden  mogen.  Die  übrigen  Theile  konnen  nur  von  der  Manteloberflâche  abge¬ 
sondert  worden  sein,  vielleicht  zu  dem  Zweck,  durch  die  Rauhigkeit  der  inneren  Scha- 
lentiâche  den  Hait  in  der  Schale  zu  vergrossern.  Daher  trifft  man  auch  bei  den  mit 
sehr  kurzer  Wohnkammer  versehenen,  ganz  flachen  und  wenig  eiugewickelten  Gephy- 
roceraten,  bei  denen  das  Thier  im  Verhaltniss  zur  Schale  sehr  klein  gewesen  sein 
muss,  die  ausgedehntesten  Runzelschichten,  und  oft  ist  sie  am  hinteren  Korperende, 
also  am  Haftring  besonders  ausgebildet. 

Es  verdient  auch  nocli  die  Erhaltungsweise  der  Schale  erwâhnt  zu  werden.  Obwohl 
dieselbe  in  der  Regel  in  blâttrigen  Kalkspath  umgewandelt  ist,  zeigt  sie  doch  einige 
bemerkenswerthen  Unterschiede,  vor  allem  in  der  Fârbung.  In  denselhen  Ivalken  ist 
sie  bald  weiss,  bald  gelblich  bis  braun,  bald  dunkel  schwarzbraun  gefarbt.  Es  scheint 
diese  verschiedene  Abtonung  der  Farbe  z.  Th.  mit  der  ursprünglichen  Beschatfenheit 
iin  Zusammenhang  zu  stehen,  da,  wie  es  scheint,  einzelne  Arten  gewisse  Regelmâssig- 
keiten  in  der  Fârbung  erkennen  lassen.  So  haben  z.  B.  Gephyroceras  bisulcatum,  Tscher- 
nyschewi  und  uralicum  stets  eine  sehr  belle,  fast  rein  weisse,  G.  uchtense  dagegen 
eine  sehr  dunkle  Schale,  wâhrend  G.  domanicense  eine  mittlere  Fârbung  liât.  Dass 
bei  den  Arten,  welclie  dunkel  gefârbt  sind,  gelegentlich  auch  hellere  Stücke  vorkommen, 
erklârt  sich  leiclit  durch  spâtere  Ausbleichung.  Am  autfallendsten  sind  die  sehr  lichteu 
Schalen  der  obeu  genannteu  Arten. 

Bei  vielen  Exemplaren,  namentlich  von  Tornoceras  simplex  sieht  man  an  der  Lo- 
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benlinie  eiuen  schmalen,  braunschwarzen,  bis  tief  schwarzen  Saum,  besonders  in  der 
Tiefe  der  Loben.  Sielit  man  gegen  eine  Ivammerwand,  so  erscheint  sic  von  diesem 
Saum,  der  1  —  V/,  mm  breit  ist,  ganz  oder  tbeilweise  umgeben.  Bisweilen  tindet  si'cli 
namlich  diese  Erscheinung  auf  beiden  Seiten,  oft  aber  aucli  nur  auf  einer.  Es  sclieint 
sicli  bierbei  um  eine  secundâre  Infiltration  und  spâtere  Verharzung  von  Petroleum  auf 
den  feineu  Fugen  zwischen  der  Ivammerwand  und  der  Ausfüllungsmasse  der  Kammern 
zu  handeln.  Lôst  man  ein  Stückcheii  von  der  schwarzen  Masse  in  Saure,  so  bleiben 
ausser  einem  voluminôsen,  hellbraunen,  flockigen  Rückstand,  tief  schwarze,  dünne 
Blattchen  tlbrig,  welclie  in  der  Bunsenschen  Flamme  leielit  verbrenuen. — 

Bei  der  folgenden  Beschreibung  sind  bei  den  einzelnen  Arten  die  Abmessungen 
nngegeben  und  ihr  Verhaltniss  zu  einander.  Weungleick  die  Messungen  mit  môglichster 
Sorgfalt  angestellt  wurden,  so  sind  sie  docli  niclit  absolut  genau.  Bei  kleinen  Exem- 
plaren  andert  aber  ein  Messungsfehler  von  1/2  mm.  die  Verhültnisszahlen  sclion  merk- 
lich,  und  solclie  kleinen  Feliler  sind  uuvermeidlich,  z.  B.  wenn  die  Wohnkammer  als 
Steinkern  erhalten  ist,  was  oft  der  Fall  ist,  und  mau  daker  die  Dicke  der  Schale 
zuaddiren  muss,  oder  wenn  der  Nabel  niclit  selir  rein  ist  u.  dergl.  Immerhin  aber 
geben  die  aufgefükrten  Zalilen  ein  gutes  Bild  von  der  Form  und  der  Verânderlich- 
keit  der  Arten. 


Agoniatitidae  Haugh. 

In  derselben  Weise,  wie  in  der  Regel  die  Goniatiten  mit  einfacher,  nautilusartiger 
Lobenlinie  in  eine  Familie,  die  der  Nautilinidae  zusammengefasst  werden,  vereinigte 
man  die  Beyrick’scke  Gruppe  der  Simpüces  in  eine  einzige  Familie. 

Ich  babe  scbon  darauf  aufmerksam  gemacbt  x),  dass  diese  recht  heterogen  zu- 
sammengesetzt  sei,  und  namentlieli  Arten  mit  kurzer  und  langer  Wohnkammer  um- 
fasst,  also  mit  Unterschieden,  die  bei  den  jüngeren  Ammoniten  eine  Yereinigung  aus- 
schliessen  würden.  Ich  nahm  indessen  keine  Trennung  vor,  da  meine  Beobachtungen 
niclit  zum  Abschluss  gekommen  waren. 

Nachdem  meine  Arbeit  bereits  im  Druck  war,  liât  sicli  F.  Frecli  2)  für  eine 
Trennung  der  beiden  Hyatt’schen  Généra,  Tornoceras  und  Parodoceras  ausgesprochen, 
und  weist  der  ersteren  die  Formen  mit  kurzer  Wohnkammer  und  stark  geschwungenen 
Auwachsstreifen,  der  letzteren  die  mit  langer  Wohnkammer  und  flach  gebogenen  An- 
wachsstreifen  zu.  Neuerdings  bat  E.  Haugh  3)  zvvei  intéressante  und  selir  wichtige 


*)  Das  Obéré  Mittel-Devon,  S.  80. 

2J  Zeitschrift  (1.  deutschen  geolog.  Gesellsehaft,  1893,  S.  333. 

3)  Comptes  rendus  1897,  S.  1379. 

Etude  sur  les  Goniatites.  Mémoires  de  la  société  géologique  de  France.  Bd.  s,  Ai  18.  1898.  Diese 
beiden  Arbeiten  haben  bei  der  Abfassung  der  vorliegcnden  Arbeit  nur  z.  ïh.  benutzt  werden  konnen. 
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Arbeiten  veroffentlicht,  in  denen  er  die  genannten  beiden  Formenreihen  nicht  nur  ge- 
nerisch  trennt,  sondern  auch  verschiedencn  Entwickelungsreihen  zutheilt.  Er  gliedert 
die  Goniatiten  nicht  in  Familien,  sondern  in  Stamme,  und  bei  ilirn  erscheint  Parodo- 
ceras  im  Phylum  der  Anarcest  idae ,  Tornoceras  in  dem  von  Agoniatites.  Es  kann  keinem 
Zweifel  unterliegen,  dass  liieidurch  die  verwandtschaftlichen  und  genetiscben  Verhült- 
nisse  in  durchaus  riclitiger  Weise  zum  Ausdruck  gebraclit  werden.  Verschwimmt  docli 
im  Mitteldevon  die  Grenze  zwischen  Anarcestes  und  Parodoceras  vollstandig. 

Audi  wenn  man  in  der  bisher  allgeinein  üblichen  Weise  die  Ammoniten  in  Fa¬ 
milien  eintheilt,  ist  es  durchaus  angebracht,  Tornoceras  mit  Agoniatites  zusammen  zu 
bringen,  da  diese  beiden  Généra  sicli  viel  niiher  stelien,  als  etwa  Prolecanites  und 
Meddlicottia,  deren  Familien -Zusammengehorigkeit  nach  den  Untersuchungen  Kar- 
pinsky’s  allgeinein  anerkannt  wird. 

Tornoceras  Hyatt. 

Die  Gattung  Tornoceras  umfasst  scheibenfôrmige,  eng  genabelte  bis  ungenabelte 
Arten  mit  kurzer  Wohnkammer,  stark  geschwungenen  Anwachsstreifen,  bezw.  Mund- 
randern  mit  vorspringenden  Seitenohren.  Aussenfurchen  sind  zuweilen  vorhanden,  ebenso 
Einschnürungen.  Das  Hohenwachsthum  ist  ein  rasches,  und  der  Querschnitt  der  Win- 
dungen  oval.  Die  Aussenseite  zeigt  oft  eine  Neigung  zur  Abflachung,  oder  das  Be- 
streben  nach  Zuscharfung.  Die  Seitenflachen  sind  flach  gewôlbt. 


Tornoceras  simplex  v.  B.  sp. 

Taf.  8,  Fig.  1-9. 

1832.  Ammonites  simplex  v.  Buch.  Ueber  Goniatiten  S.  42,  Taf.  2,  Fig.  8. 

1844.  Goniatitcs  rctrorsus  Keyserling.  Vcrbandl.  der  Kaiserl.  russ.  mineralog.  Gesellsch.  S.  230,  Taf.  A.,  Fig.  5. 
1846.  „  „  „  Reise  in  das  Petschoraland  S.  278,  Taf.  12,  Fig.  5. 

1895.  Tornoceras  simplex  Holzapfel.  Das  obéré  Mitteldevon  im  rheinischen  Gebirge  S.  95,  Taf.  4,  Fig.  8, 9, 

Taf,  6,  Fig.  11,  Taf.  7,  Fig.  12,  cum  Syn. 

Abmessungen: 

Il  6  h  e.  B  r  e  i  t  e. 


Scheibendnrch- 

messer. 

b)  des  letzten 

c)  des  vorletzten 

d)  des  letzten 

e)  des  vorletzten 

U  m  g 

anges. 

Umganges. 

1) 

9.5  mm. 

5.5=0.54  (a=l) 

3  =0.54  (6=1) 

4.5=0.46  (a=l) 

3-0.66  (Æ=l) 

2) 

21  „ 

12.5=0.59 

5.5=0.44 

9  =0.42 

6=0.66 

3) 

27.5  „ 

16  =0.58 

7  =0.43 

11  =0.4 

7=0.63 

4) 

37  „ 

23  =0.62 

12  =0.52 

14  =0.38 

10=0.71 

5) 

47  „ 

29.5=0.62 

15  =0.51 

19  =0.4 

12=0.63 

6) 

57  „ 

35  =0.61 

18  =0.51 

21  =0.36 

15=0.71 

7) 

16  „ 

9.5=0.60 

6  =0.6 

9  =0.56 

6=0.66 

8) 

33  я 

19  =0.57 

9  =0.47 

17  =0.51 

11=0.65 
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Diese  wohlbekannte  uiul  oft  beschriebene  Art  gehort  im  Domanik  zu  deu  ge- 
meinsten  Versteinerungen,  welche  in  melireren  Hundert  Exemplaren  vorliegt.  Unter 
ilinen  kann  man  eine  dickere  und  eine  dünnere  Abart  unterscheideu.  Bei  der  ersteren 
(№  7  u.  8)  ist  die  Dicke  etwa  gleicli  dem  halben  Durchmesser,  bei  der  dünnen 
(№  1  —  6)  etwa  geringer.  In  den  sonstigen  Merkmalen  stimmeu  beide  tlberein.  Natlïr- 
licb  fiuden  sicli  Uebergânge.. 

Die  Domanik-Form  stimmt  am  Besten  tlberein  mit  der  in  Westeuropa  im  oberen 
Mitteldevon  verbreiteten  '),  der  sie  auch  an  Grosse  uahe  kommt. 

Die  Lobenlinie  liât  einen  massig  weiteu  Laterallobus,  und  einen  breiten  Sattel, 
dessen  iunerer  Schenkel  ziemlich  steil  zur  Nalit  abfallt.  Der  Inuenlobus  ist  weit,  leicht 
zugespitzt.  Innere  Seitenloben  feblen. 

Die  Schale  ist  meist  glatt,  nur  hin  und  wieder  trifft  man  Exemplare  mit  An- 
wachsstreifen,  deren  Yerlauf  den  Mundrand  wiedergiebt.  (Fig.  1  u.  9).  Bei  einigen 
Stiicken  beobachtet  man  eine  Andeutung  von  Spiralstreifen.  Das  Fig.  9  abgebildete 
Exemplar  besitzt  solclie,  allerdings  nur  undeutlich,  in  der  Nahe  des  Nabels.  Der  in 
Fig.  5  abgebildete  Steinkern  besitzt  eine  krâftige  spirale  Streifung,  die  daher  auf  der 
Innenflacbe  der  zerstorten  Scliale  vorhanden  gewesen  sein  muss. 

Die  Runzelscbicbt  zeigt  einige  Besonderheiten.  Bei  grossen  Individuen  ist  sie  krilftig, 
und  die  Leistchen  zeigen  den  in  Fig.  8  angegebenen  Yerlauf.  Sie  ragt  ziemlich  weit 
aus  der  Mündung  hervor,  und  auf  der  inneren  Seite,  nahe  der  Naht,  legt  sie  sich 
ziemlich  dick  auf  die  Aussenflache  des  vorletzten  Umganges,  und  setzt  von  hier,  all- 
mahlig  sich  verschmalernd,  auf  der  Oberflache  der  letzten  Windung  bis  an  die  Mün¬ 
dung  fort,  so  dass  der  falsche  Nabel  von  einem  schmalen,  schwieligen  Bande  umsaumt 
erscheint.  Die  feinen  Bunzeln  werden  dabei  immer  weitlaufiger,  und  verschwinden 
schliesslich  gauz.  Eine  derartige  Ausbildung  der  Runzelschicht  ist  mir  bei  keiner  an- 
deren  Art  bekannt.  Die  zahlreichen  vorliegenden  westeuropâischen  Exemplare  von 
Tornoceras  simplex  von  gleicher  und  noch  bedeutenderer  Grosse,  zeigen  überhaupt  keine 
Runzelschicht,  was  in  dem  Erhaltungszustaude  begründet  sein  mag,  da  einzelne  der 
Timanisclien  Stücke  zeigen,  dass  die  Runzelschicht  leicht  abblâttert.  Ivleinere  Exemplare 
aus  dem  Domanik  lassen  nur  eine  undeutliche  Runzelschicht  erkennen,  und  die  massen- 
liaft  vorliegenden  Stücke  bis  etwa  20  mm.  Durchmesser  zeigen  eine  solclie  über¬ 
haupt  nicht. 

Die  Lange  der  Wohnkammer  betragt  etwas  mehr  als  3Д  Umgang. 

Graf  Keyserling  bestimmte  die  Art  mit  einigem  Zweifel  als  G.  retrorsus  v.  B., 
den  unter  deu  alteren  Autoren  nur  d’Archiac  und  de  Verneuil  ricliig  als  primordiale 
Form  erkannt  liatten,  wahrend  die  meisteu  ihn  mit  dem  G.  simplex  v.  B.  verwechselten, 
nach  Beyrichs  Vorgang  2).  Die  Abweichungen  im  Wachsthumsverhaltniss,  welche  Graf 


*)  Holzapfel.  Das  obéré  Mitteldevon  Taf.  6,  Fig.  6. 
*)  Vgl.  Holzapfel.  Das  obéré  Mitteldevon  S.  96. 
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Keyserling  stutzig  machten,  sind  naturgemliss  von  Manticoceras  retrorsum  v.  B.  gross, 
weniger  von  Gon.  retrorsus  Beyr. *).  so  dass  sie  in  den  Rahmen  der  Yeranderlichkelt, 
welche  die  Art  zeigt,  fallen. 

Yorkommen:  An  allen  Fundorten  des  Domanik  sehr  lmutig.  Es  liegen  melirere 
Hundert  Exemplare  vor,  von  denen  die  grossten  circa  75  cm.  Scheibendurchmesser 
er  reich  en. 


Tornoceras  cinctum  Keyserl.  sp. 

Taf.  9,  Fig.  2-6. 

1844.  Goniatitcs  cinctus  Keyserling.  Verhandl.  cler  Kaiserl.  russ.  mineralogischen  Gesellschaft  S.  227 

Taf.  A,  Fig.  2,  3. 

1816.  „  „  „  Reise  in  das  Petschoraland  S.  277,  Taf.  12,  Fig.  2 — 3. 

1847.  Tornoceras  cinctum  Holzapfel.  Ras  obéré  Mitteldevon  im  rheinischen  Gebirge  S.  90,  Taf.  6,  Fig.  12. 

Taf.  7,  Fig.  4.  Taf.  8,  Fig.  8. 

Der  Beschreibung  dieser  Art  durch  Graf  Keyserling  ist  nicbts  hinzuzufiigen. 

Einige  Zweifel  entstehen  liber  die  generische  Zugehôrigkeit  der  Art.  In  meiner 
oben  citirten  Abbandlung  liabe  ich  sie  unter  den  „Tornoceren  mit  langer  Wohnkam- 
mer“  aufgefübrt,  so  dass  sie  darnach  zu  Taracloceras  Ilyatt.  gerecbnet  werden  mlisste. 
Die  vorliegenden  Exemplare  ans  dem  Timan  zeigen  aber,  dass  die  Wohnkammer  nur 
wenig  mehr  als  3Д  Windung  einnimmt,  und  sonacli  diesclbe  Lange  bat,  wie  bei 
Tornoceras  simplex.  Hiernach  würde  ein  wesentlicbes  Merkmal  filr  die  Zurecbnung  zu 
Paradoceras  fehlen,  auf  welcbe  Gattung  im  Uebrigeu  die  Gestalt  des  Gebauses,  vor  Allem 
die  langsam  anwachsenden  Windungen  und  die  Einscbnürungen,  welche  aber  aucli  feb- 
len  kônnen,  und  nur  an  Steinkernen  deutlicb  sind,  binweisen.  Das  geringe  vorliegende 
Material  gestattete  aucb  keine  Beobacbtung  darüber,  ob  innere  Seitenloben  vorbanden 
sind,  welcbe  nacb  Gürich  die  Gattung  Parodoceras  besitzt  2).  Andererseits  verlan- 
gen  die  stark  gescbwungenen  Anwacbsstreifen  die  Zurechnung  zum  Stamm  der  Afjo- 
niatitidae,  also  zu  Tornoceras ,  bei  dem  gleiclifalls  Einscbnürungen  vorkommen. 

Eiue  erneute  Untersucbung  meiner  westeuropaiscben  Stücke  zeigt,  dass  aucb  bei 
ibnen  die  Lange  der  Wohnkammer  nicbt  grosser  ist,  als  bei  den  timanischen.  Icb  liabe 
daber  die  Art  bisher  unrichtig  zu  den  Formen  mit  langer  Wohnkammer  gestellt. 

Ebenso  ist  es  unrichtig,  wenn  icb  früber  den  Goniatites  constrictus  Steininger  ::) 
zu  T.  cinctum  Keyserl.  zog.  Die  genannte  Bi'idesheimer  Form  unterscheidet  sicli  we- 
sentlicb  durch  ilire  Gestalt,  vor  allem  die  geringe  Breite  der  Windungen  und  die  schmale 
Aussenseite.  Dagegen  zielie  icb  nacb  wie  vor  den  Gon.  eifeliensis  Stein.  ')  hierher. 

!)  De  Goniatitis  in  montibus  rhenanis  occurentibus  S.  6.  Beyrich  giebt  hier  als  Hohenwacbsthum 
(b  :  c  (1er  obérai  Tabelle)  0.45,  als  Breitenzunalime  ( d  :  c)  0.63. 

2)  Das  Palaeozoicum  im  polnischen  Mittelgebirge  S.  350. 

л)  Geoiii.  Beschreibung  der  Eifel  Taf.  1,  Fig.  2,  3. 

*)  ibid.  Taf.  1,  Fig.  1‘. 
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Vorkommen:  Die  Art  muss  redit  selten  sein.  Es  liegen  mir  nur  8  Exemplare  vom 
Fluss  Tschnt,  dem  Domanik  und  der  Uclita  vor.  Sie  stammen  aus  den  grauen  Kalken 
mit  Buchiola. 


Goniatites  strangulatus  Keyserl. 

1846.  Gon.  strangulatus  Keyserl.  Petschoraland  S.  277,  Taf.  12,  Fig.  4. 

Von  dieser  Art,  weldie  in  der  Gestalt  dem  Torn.  cinctum  ühnlich  ist,  sicli  aber 
durcli  die  nur  gauz  flacli  geschwungenen  Anwachsstreifen  untersclieidet,  was  aut'  eine 
Zugehorigkeit  zu  Paradoceras  himveist,  ist  unter  dem  mir  vorliegenden  Material  kein 
einziges  Exemplar  vorhanden. 


Familie  Primordialidae  Hyatt. 

(Généra  of  fossil  Cephalopoda  S.  315). 

Gehâuse  selir  verschieden  gestaltet,  mit  kurzer  AVohnkammer.  Sdiale  meist  nur 
mit  Anwachsstreifen  verziert.  seltener  mit  kraftiger  Quersculptui-,  die,  wo  sie  auftritt 
in  der  Regel  aus  einer  periodischen  Haufung  oder  Verstarkung  der  Anwachsstreifen 
bestdit,  und  dalier,  wie  diese,  der  Mündung  parallel  verlauft.  Mündung  einfach,  mit 
Seitenohren  und  Trichteraussclinitt.  Innenflache  der  Scliale  oft  mit  selir  feiner  Runzel- 
schicht.  Anfangskammer  kugelig,  oder  eiformig,  deutlicli  abgesetzt,  erste  Kammerwand 
asellat.  Lobenlienie  mit  selir  entwickeltem,  getlieiltem  Aussenlobns,  und  selir  breitem, 
ganz  auf  den  Seitenflachen  liegendem,  gerundetem,  selir  selten  spitzem  Aussensattel.  Hoch- 
stens  1 ,  meist  kein  Auxiliarlobus  vorhanden.  Innenlobus  schmal  und  tief.  Auf  dem 
Steinkern  der  AVohnkammer  mitunter  in  der  Mitte  der  Aussenseite  eine  schwache,  spi¬ 
rale  Leiste. 

Die  Familie  der  Primordialidae  ( Primordiales  Beyr.,  Crenati  Sandberger)  bildet 
eine  überaus  scharf  begrenzte  Gruppe,  die  in  erster  Lieuie  durcli  ihre  Lobenlienie  aus- 
gezeichnet  ist.  Durch  die  starke  Entwickelung  des  Aussenlobus  wird  der  machtige  Aus- 
sensattel  ganz  auf  die  Seitenflachen  der  Windung  gedrilngt,  deren  grossten  Theil  er 
einnimmt,  so  dass  der  Laterallobus  inanchmal  kaum  noch  Platz  fiudet.  Der  Lateral- 
sattel  liegt  oft  auf  der  Nath.  Die  Auffassung  der  Lobenlienie  ist  iudessen  nicht  bei  allen 
Autoren  die  gleiche.  Insbesondere  betrachten  die  Brader  Sandberger  x),  denen  wir 
den  grossten  Theil  unserer  Kenntnisse  über  die  primordialen  Goniatiten  verdanken,  den 
Syphonalsattel  als  Aussensattel,  den  Aussensattel  als  Lateralsattel.  Ich  selbst  liabe  midi 
friiher  dieser  Auffassung  angeschlossen *  2).  Die  Entwickelung  der  Lobenlinie  zeigt  in- 


])  Rheinisches  Schichtensystcm  in  Nassau  S.  56. 

2)  Die  Goniatiten-Kalke  von  Adorf.  S.  15. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  XII,  jM  3. 
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dessen  die  Unhaltbarkeit  dieser  Auffassung.  Bei  einigen  Formen  von  Büdesheim  ist  noch 
auf  der  zweiten  Windung  ein  ungetheilter  Aussenlobus  vorhanden,  der  dann  zumichst 
durch  einen  kleinen,  gerundeten  Hôcker  getheilt  wird.  Erst  spüter  bildet  sich  der  Sy- 
phonallobus  ans  '). 

Hyatt  stellte  ftir  die  primordialen  Goniatiten  zwei  Gattungen  auf,  Gephyroceras 
und  Mcmticoceras.  Erstere  umfasst  Formen,  die  in  der  Jugend  scbeibenformig  siud,  im 
Alter  eine  mehr  oder  weniger  abgeflachte  Aussenseite  bekommen  und  divergirende  Sei- 
tenflachen.  Es  ist  eine  ausgesprochene  Aebnlichkeit  mit  den  Altersstadien  von  Manti- 
coceras  vorhanden,  besonders  mit  M.  latidorsatum.  Aber  die  ersten  und  mittleren  Alters- 
stufen  der  typischen  Arten  lassen  sicli  durch  die  abgeflachte  Aussenseite  und  ihre  nicht 
so  sclinell  anwachsenden  Windungen  unterscheiden.  Im  Alter  werden  die  Umgânge  zu- 
sammengedrückt,  und  neigen  bei  einigen  Arten  zum  Scharfwerden,  sie  behalteu  aber  den 
offenen  Nabel,  mit  Ausnahme  der  am  stârksten  eingewickelteu  Arten,  bei  denen  aber  die 
inneren  Theile  die  Gattung  genügend  erkennen  lassen. 

Manticocercis  dagegen  umfasst  Arten,  mit  einander  umfassenden,  oft  stark  einge- 
wickelten  Windungen.  Sie  sind  aufs  engste  verknüpft  mit  Formen  mit  breiten  Windun¬ 
gen,  offenem  Nabel  und  Hizarccstes-artigem  Ansehen.  Jugendformen  sind  stets  weniger 
scbeibenformig,  als  bei  Gephyroceras,  liaben  eine  gerundete  Aussenseite  und  nach  aussen 
divergirende  Seitenfliichen. 

Die  Lobenlienien  liaben  im  Alter  denselben  Habitus  wie  bei  Gephyroceras ,  aber  die 
Scheidewânde  der  stàrker  eingewickelteu  Formen  sind  mehr  convex.  Die  Loben  bleiben 
bis  zum  Alter  gerundet,  der  Syphonallobus  ist  im  allgemeinen  schmaler,  die  grôsseren 
Lateralsattel  bebalten  ihre  Form  selbst  im  hbchsten  Alter. 

Es  ist  leicht  verstândlich,  dass  die  spâteren  Autoren  ziemlich  allgemein  zwei  so 
charakterisirte  Gattungen  nicht  unterschieden  liaben.  Wir  finden  sie  demnach  in  der 
Regel  vereiuigt,  meist  unter  dem  Gattungsnamen  Gephyroceras,  seltener  Manticoceras *  2). 

Nicht  viel  grôsser  wird  die  Klarheit,  wenn  man  die  von  Hyatt  zu  den  eiuzeluen 
Gattungen  gestellten  Arten  betrachtet,  zumal  aucli  hier  die  verhàltnissmàssig  wenig 
bekannten  und  ungüustig  erhaltenen  nordamerikanischen  Arten  als  Typen  ausgesucht 
worden  sind.  Typus  von  Gephyroceras  ist  G  on.  sinuosus  Hall  3).  Nach  der  Darstellung 
der  Palaeontology  of  New-York  bekommt  man  kein  ausreichend  vollstandiges  Bild  dieser 
Art.  Clarke  4),  dem  docli  Hall’s  Originale  zur  Yerfügung  stauden,  sagt  über  sie:  „Gon. 
sinuosus  Hall:  Specimens  of  Goniatites  intumescens,  which  hâve  been  exposed  in  wea- 
thering  since  fossilificatiou  or  macération  before  it,  often  exhibit  peculiar  modification  of 
the  septa...  I  am  at  présent  inclined  to  believe  that  Gon.  sinuosus  is  only  a  condition  of 


0  Ygl.  die  Textfigur  bei  Timanites. 

2)  Tschernyscliew  brauebt  diesen  letzteren  Namen. 

■')  Pal.  of  New-York  V2,  Taf.  70,  Fig.  73—75. 

4)  American  geologist  1891.  S.  94. 
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Gon.  intumescens,  resulting  from  modification  by  mechanical  and  postvital  influences". 
Clarke  môchte  sonacli  den  Gon.  sinuosus  nur  als  einen  besonderen  Erhaltungszustand 
von  G.  intumescens  balten,  also  von  einer  Art,  die  er  mit  vielen  europaischen  For- 
schern  filr  ident  hait * * *  4)  mit  Gon.  Potersoni  Hall  2),  den  Hyatt  3)  zu  Manticoceras 
stellt.  Also  der  Typus  von  Gephyroceras  ist  ein  édites  Manticoceras  Die  iibrigen  unter 
Gephyroceras  vereinigten  Formen  bilden  eine  recht  bunte  Gesellscbaft.  Gon.  Hôninghausi 
Arcli.  Yern.  4)  und  acutus  Keyserl.  5 *)  gehôren  zu  der  von  Mojsisovicz  aufgestell- 
ten  Gattung  Timanites.  Gon.  disais  A.  Roem.  ,;)  ist  ein  typisches  carbonisches  Gly- 
pliioceras.  Von  Gon.  complanatus  Hall  7)  bat  Clarke  das  Loben-zeigende  Original  HalFs 
nicht  ansfindig  macben  копией,  „and  without  it,  it  will  be  impossible  to  détermine 
the  species"  8),  eine  Ansiclit,  der  man  sicb  nur  auschliessen  kann  bei  Betrachtung  der 
HaH’schen  Abbilduugen.  Gon.  Buchi  Arcli.  Yern.  9)  ist  nacb  der  übereinstimmenden 
Meinung  der  europaischen  Palaeontologen  =  Gon.  intumescens  Beyr .  —  Gon.  Patersoni 
Hall,  also  ein  ecbtes  Manticoceras.  Aile  diese  sind  demnach  von  Gephyroceras  auszu- 
scbliessen  und  ausserdem  wolil  noch  die  eine  oder  andere  Art,  vvie  Gon.  calculiformis 
Beyr.  10 *),  der  sicb  enger  an  Gon.  intumescens  anscliliesst  und  Gon.  bisulcatus  A.  Roem.  n) 
(non  Keyserl.).  Beide  sind  offenbar  nur  wegen  der  Gestalt  der  ganz  jungen  Indivi¬ 
duel!  hierher  gerechnet,  und  gehôren  zu  der  Gruppe,  von  denen  Hyatt  sagt,  dass  sie 
im  Alter  wie  Manticoceraten  aussahen.  Icb  môclite  auf  die  Verscliiedenheit  der  Jugend- 
formen  allein  keine  generisebe  Unterscheidung  begründen.  Nach  Ausscheidung  aller 
dieser  bleibt  bei  Gephyroceras  noch  eine  kleine  Anzalil  von  Arten  iibrig,  wie  Gon. 
aequabilis  Beyr.,  Gon.  pïanorbis  Sandb.,  welcbe  eine  wohl  charakterisirte,  und,  wie 
es  scheint,  gut  begrenzte  Gruppe  bilden,  die  durch  ihre  flache  Scheibengestalt  und 
sehr  langsames  Breitenwachsthum  schon  ausserlich  gut  gekennzeichnet  ist,  aber  auch 
sonst  noch  wiebtige  Merkmale  aufweist. 

Gephyroceras  gegeniiber  bilden  die  von  Hyatt  bei  Manticoceras  genannten  Arten, 
mit  Ausnalime  des  G.  bisulcatus  Keyserl.  12),  eine  wesèntlich  einheitlichere  Gruppe, 
die  durch  scbnell  in  die  Breite  waebsende  Umgange  und  tiefen,  engen  Nabel  ausge- 
zeichnet  ist. 

J)  American  geologist  1891.  S.  90. 

*)  Pal.  of.  New-York  V2,  Taf.  72,  Fig.  1—5. 

8)  Généra  of  fossil  Cephalopoda.  S.  318. 

*)  Geolog.  soc.  transact.  ser.  II.  Bd.  VI.  Taf.  25,  Fig.  7. 

5)  Petschoraland.  S.  280,  Taf.  12.  Fig.  6. 

e)  Palaeontographica.  Bd.  VI,  Taf.  13,  Fig.  35. 

7)  Pal.  of  New-Yrork  Bd.  V2,  Taf.  70,  Fig.  6—12.  Diese  Art  war  ursprünglich  als  Clymenia  beschrie- 

ben  worden. 

8)  American  geologist  1891.  S.  94. 

9)  Geolog.  soc.  transactions.  Ser.  II,  Bd.  VI,  Taf.  26,  Fig.  1. 

10)  De  goniatitis  in  montibus  rhenanis  occurrentibus.  S.  12,  Taf.  2,  Fig.  5. 

“)  Palaeontographica  Bd.  VI,  Taf.  6,  Fig.  8. 

12)  Petschoraland.  S.  282,  Taf.  12,  Fig.  7. 
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In  diesem  Sinne  haben  auch  viele  Autoren  die  beiden  Hyatt’schen  Gattungen 
anfgefasst  '),  den  Unterschieden  aber  keine  generisclie  Bedeutung  beigelegt. 

In  neuester  Zeit  liât  E.  Haugh *  2)  betont,  dass  bei  einem  natürlichen  Sy¬ 
stem  nicht  die  Lobenlienie  allein  massgtbend  sein  dlirfte.  Wenn  man  diesen  Grundsatz 
als  richtig  anerkennen  muss,  wie  ich  dies  schon  früher  gethan  babe  3),  so  erscheint  es 
auch  nicht  angangig,  aile  primordialen  Goniatiten  in  einer  Gattung  zu  vereinigen,  da 
Formen  wie  etwa  Gon.  aequabilis  Beyr.  und  Gon.  intumescens  niclits  weiter  mit  ein- 
ander  gemein  haben,  als  die  allgemeine  Anordnung  der  Elemente  der  Lobenlienie.  In 
der  Tbat  stellen  diese  beiden  Arten  die  Typen  zweier  Gmppen  dar,  die  verdienen, 
durcli  besondere  Gattungsnamen  ausgezeichnet  zu  werden,  von  denen  die  eine  sicli 
ziemlich  genau  mit  Manticoceras  Hyatt  deckt.  Die  andere  Gruppe  oder  Gattung 
deckt  sicli,  wie  ausgeftibrt,  nicht  mit  Gepliyroceras.  Es  wird  dieses  indessen,  wie  bereits 
erwahnt,  meistens  als  die  Zusammenfassung  der  flachen  Formen  betraclitet,  und  ich 
mochte  midi  dieser  Auffassung  anschliessen,  welche  allerdings  eine  Aenderung  der  ur- 
sprüngliclien  Diagnose  bedingt. 

Die  Abstammung  der  primordialen  Goniatiten  ist  in  vollstandiges  Dunkel  gehüllt. 
Im  europiiisclien  und  amerikanischen  Faunengebiet  erscheinen  sie  unvermittelt  bei  Be- 
ginn  der  Oberdevonzeit.  Freilich  sind  in  den  meisten  Fâllen  die  jtingsten  Mitteldevon- 
Scliichten  faciell  verschieden  ausgebildet,  und  beherbergen  keine  Goniatiten.  Aber  auch 
dort,  wo  auf  der  Grenze  von  Mittel-  und  Oberdevon  kein  Facieswechsel  stattfindet, 
wie  in  Nassau  und  Waldeck,  ist  keine  Verbindung  der  Ammonitenfaunen  nachweisbar. 
Nun  beschreibt  Th.  Tscliernyschew  4)  eine  merkwtirdige,  mit  sonst  nicht  vorkom- 
menden  Einschnilriingen  versehene  Manticoceras- Art  aus  IŸalken  vom  Micliailowsker 
Hüttenwerk  im  Ural,  welche  er  fur  unterdevonisch  erklart,  und  F.  Frecli  leitet  daller 
die  Familie  der  Primordialidae  von  unbekannten,  vordevonischen  Vorfaliren  ab,  die  an 
unbekannteii  Orten  der  Erde  lebten.  Herr  Tscliernyschew  theilt  mir  auf  eine  Anfrage 
freundlichst  mit,  dass  er  die  Kalke  von  Mickailowsk  nicht  selbst  untersuclit  liabe,  dass 
er  nacb  den  ihm  von  Stuckenberg  mitgetbeilten  Fossilien  ( Merista  prunum  Daim., 
M.  globus  Tsch.)  auf  eine  Stellung  an  der  oberen  Grenze  des  Unterdevon  {I)\)  ge- 
sclilossen  liabe,  dass  es  aber  andererseits  nicht  ausgeschlossen  sei,  die  Kalke  seien  jün- 
geren  Alters,  vielleiclit  mitteldevoniscli.  Auf  jeden  Fall  liegt  in  Manticoceras  Stucken- 
bergi  eine  Form  vor,  die  alter  als  oberdevonisch  ist.  Aber  es  besteht  kein  Zwang, 
die  Entstehung  der  Primordialidae  in  die  vordevonische  Zeit  zu  verlegen. — Die  Aufein- 


*)  v.  Zittel  giebt  in  den  Grundzügen  der  Palaeontologie  die  Diagnose  umgekehrt,  dass  Gephyroceras 
die  dicken,  Manticoceras  die  flachen  Formen  enthalte. 

2)  Classification  et  Phylogénie  des  Goniatites.  Comptes  rendus  1897.  №  24.  S.  1379. 

3)  Cephalopodenkalke  des  unteren  Carbon  von  Erdbach.  S.  19  ff. 

*)  Unterdevon  am  Westabhange  des  Ural.  S.  9,  Taf.  1,  Fig.  9. 

s)  Lethaea  palaeozoica  III.  S.  126. 
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anderfolge  (1er  devonischen  Ammonitenfaunen,  wie  sic  seit  lüngerer  Zeit  im  westlichen 
Europa  beobachtet  worden  ist,  liât  durch  allerdings  ganz  vereinzelte  Funde,  welche 
Frech  l)  mitgetheilt  liât,  so  wesentliclie  Yerscliiebungen  erfaliren,  dass  weitere  Beo- 
baclitungen  abzuwarteu  sind,  bevor  liber  die  Herkunft  der  einzelnen  Stâmme  etwas 
Niiheres  zu  ermittelii  sein  wird.  Indessen  glaube  icli  mit  Ilyatt  und  Haugb  dass  Mi- 
moceras- artige  Formen  die  Urammoniten  wareu,  von  denen  sicb  in  unbekannter  Zeit 
aucli  die  Primordialidae  abzweigten,  vielleicbt  mit  Agoniatites- artigen  Zwischengliedern. 

Mit  Schluss  des  unteren  Oberdevon  sterben  die  Primordialidae  ans,  und  sclieiiien 
auch  keine  Nachkommen  in  den  jtingeren  Oberdevon-Schichten  hinterlassen  zu  haben. 
E.  Haugb  neigt  allerdings  dazu,  die  carbonischen  Nomismoceras  von  Gephyroceras 
abzuleiten,  und  Beloceras  als  Seitenzweig  zu  betrachten.  Letztere  Gattung  scheint  die 
Primordialiden  niclit  iiberlebt  zu  haben,  und  Nomismoceras  scheint  mir  besser  als  Sei¬ 
tenzweig  von  Glyphioceras  abzuleiten  zu  sein,  welches  in  der  Jugend  zuweilen  einem 
Nomismoceras  redit  gleicbt.  Hierfür  spriclit  das  Auftreten  dieser  letzteren  Gattung 
vom  unteren  Carbon  an.  Im  jüngeren  Oberdevon  ist  z.  B.  nichts  bekannt,  was  als 
Zwischenform  zwischen  Nomismoceras  und  Gephyroceras  betrachtet  werden  kônnte. 


Gattung  Mantieoceras  Hyatt. 

Rbhre  in  der  Jugend  vou  gerundet  vierseitigem,  kreisfôrmigem  oder  querovalem 
Durchscbnitt,  scbwacli  eingewickelt  bis  fast  evolut.  Jugendliche  Exemplare  haben  daller 
einen  verbaltnissmassig  weiten  und  flacben  Nabel.  Spater  waclisen  die  Umgânge  stark 
in  die  Breite,  und  der  Grad  der  Einwickelung  nimmt  zu,  so  dass  al  te  Geliâuse  einen 
verbaltnissmassig  engeu  und  tiefen,  treppenformig  abgesetzten  Nabel  besitzen.  Die  Na- 
belkante  ist  gerundet,  die  Nalitflache  senkrecht  oder  tiberhangend,  so  das  die  Nalit  aus- 
gehoblt  ist. 

Die  Seitenflaclien  sind  gewolbt,  ebenso  die  Aussenseite,  die  nur  selten  zum  Scliarf- 
werden  neigt.  Die  Mündung  ist  einfach,  mit  schwack  vorspringenden,  breiten  Seiten- 
obren,  die  manchmal,  namentlich  bei  den  typischen  Formen,  fast  unmerklich  sind.  Die 
Lobenlienie  hat  einen  tiefen  und  engen  Latéral  lobus,  und  einen  hohen  und  schmalen 
Externsattel,  so  dass  die  Kammerwand  stark  convex  erscbeint.  In  der  Jugend  sind  aile 
Loben  gerundet.  Typus  M.  intumescens. 

Die  im  Vorstehenden  gegebene  Diagnose  ist  so  weit  gefasst,  dass  auch  einige,  vom 
Typus  etwas  abweichenden  Formen,  wie  Gon.  bisulcatus  Rom.  (non  Keyserling)  Gon. 
retrorsus  Arcli.  Vern.  (vielleicbt  mit  der  vorgenannten  Art  ident)  Gon.  Baeklundi  n.  sp. 
etc.  Aufnahme  finden.  Vielleicbt  wird  eine  genauere  Untersucbung  dieser  Formen  die 
Zweckmâssigkeit  einer  generisclien  Trennung  ergeben. 

‘)  Letliaea  palaeozoica  III.  S.  125.  Gephyroceras  aus  Unterdevon.  S.  197.  Meneceras  aus  Greifenstei- 
ner-Kalk.  S.  199.  lieloceras  aus  unterem  Unterdevon. 
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Manticoceras  intumescens  Beyr.  sp. 

Taf.  1,  Fig.  1—3.  9.  Taf.  2,  Fig.  1  -  2.  5. 

1837.  Ammonites  intumescens  Beyrich.  l)c  Goniatitis  in  montibus  rhenanis  occurrentibus.  S.  11,  Taf.  2,  Fig.  3. 

Manticoceras  intumescens  ist  in  den  nacli  ihm  benaimten  Schichten  eine  cler  gemein- 
sten  Versteinerungen,  insbesondere  im  westlichen  Europa.  Es  scheint  indessen,  als  ob 
uach  dem  Vorgange  der  Brüder  Sandberger  *),  welche  tiberhaupt  vielen  ihrer  Arten 
einen  ѵл\  grossen  Umfaug  gaben,  die  Species  oft  zu  weit  gefasst  worden  sei.  So  z.  B. 
von  Foord  uud  Crick  2),  welche  den  Goniatites  ammon  Keyserl.  und  G.  Wurmii 
Rom.  hinzuzieheu.  Insbesondere  ist  in  neuerer  Zeit  nacli  der  Darstellung  F.  Ro¬ 
ui  ers  :i)  in  der  Lehrbuchlitteratur  4)  eine  Form  mit  schneidend  scharfer  Aussenseite 
als  intumescens  abgebildet  worden.  Dem  gegeni'iber  ist  festzustellen  dass  das  Originalstück 
Beyricli’s  von  Obersclield  ein  dickbauchiges  Exemplar  mit  gewolbter  Seitenflache  und 
breit  gerundeter  Aussenseite  ist.  I)a  Beyricli’s  Abbilduug  keine  redite  Vorstellung  der 
Art  giebt,  habe  ich,  uni  den  Typus  festzulegen,  eine  neue  Abbildung  desselben  gegeben 
(Taf.  I,  Fig.  9). 

Ausser  den,  dem  Typus  sicli  unmittelbar  anscbliessenden  Exeni[)laren,  kommen 
oftmals  mehr  oder  weniger  abweichende  Formen  vor,  die  aber  durch  Uebergànge  ver- 
bunden  sind.  Die  Art  ist  sogar  recht  variabel.  Aile  diese  mannigfachen  Formen  zeigen 
folgende  gemeinsamen  Merkmale: 

Der  Grad  der  Einwickelung  betragt  2/з  —  3/4>  in  Folge  dessen  ist  der  Nabel  eng 
und  tief,  die  Aussenseite  ist  gerundet.,  und  scharf  gekielte  Exemplare  sind  von  der  Art 
auszuscbliesseu.  Die  Anwachsstreifung  ist  schwacli  entwickelt  bis  undeutlich.  Die  Mtln- 
dung  ist  einfach,  mit  breiten,  schwach  aber  deutlich  vorspringenden  Seitenohren,  und 
breitem,  tiefem  Trichterausschnitt.  Die  Lobenlinie  ist  stark  gebogen,  besitzt  sebr  kohe, 
verbaltnissmassig  breite  Sattel  und  schmale,  tiefe  Lobeu.  Insbesondere  ist  der  Syphonal- 
sattel  stark  ausgebildet. 

Innerhalb  der  Art  lassen  sicli  B  Varietaten-Reihen  unterscheiden,  und  zwar: 

1)  die  normale  Form  mit  stark  und  gleichmassig  gewolbten  Seitenfllichen.  Hierher 
geliort  als  Jugendform  der  Amm.  orbiculus  Beyr.  b)  =  Gon.  lamecl  var.  cordatus  Sandb. u). 

2)  Formen  mit  flachgewolbten,  parallelen  Seitenflachen,  und  breiter  Externseite. 
Die  Brüder  Sandberger  nannten  sie  var.  intermedius. 


*)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau.  S.  82,  Taf.  7,  Fig.  1.  2. 

2)  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  the  British  Muséum  vol.  III,  S.  62  u.  287. 

3)  Lethaca  palaeozoica  Taf.  35,  Fig  10. 

4)  Z.  B.  bei  Steinmann-Düderlein,  Bernard,  Koken. 
s)  De  Goniatitis.  S.  12,  Taf.  2,  Fig.  4. 

e)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau,  Taf.  8,  Fig.  6. 


Die  Cephalopoden  des  Domanik  im  Südlichen  Timan. 


23 


3)  Formen  mit  sehr  flach  gewôlbten,  nacli  ausseu  schwach  convergirenden  Seiten¬ 
flâchen  und  daher  sclimaler,  aber  gleichmâssig  gerundeter  Aussenseite.  Goniatites  Pa- 
tersoni  Hall  ’).  Diese  amerikanische  Art  ist  schou  seit  langerer  Zeit  von  vieleu  euro- 
pâischen  Palaeontologen  als  ident  mit  G.  intumescens  betrachtet  worden,  und  in  neuerer 
Zeit  bat  sich  auch  J.  M.  Clarke  2)  nach  Untersuchnng  von  zahlreichen  Exemplaren 
für  eine  solche  Identitât  ausgesprochen. 

Bei  den  beiden  ersten  Yarietâten  giebt  es  dickere  und  diinuere  Formen,  wâhrend 
die  dritte  uach  dem  mir  vorliegeuden,  allerdings  geringen  Material  zu  urtheilen,  in  der 
Breite  der  Umgange  weniger  zu  variiren  scheint. 

Im  Domanik-Horizont  des  Timan  ist  Manticoceras  intumescens  niclit  hâuüg.  In  den 
gelblicheu,  liellen  Kalken  liabe  ich  es  nicht  beobaclitet.  Dagegen  kommen  kleine  Exem- 
plare  in  den  grauen  Kalken  mit  Buchiola  an  der  Uchta  und  besonders  am  Domanik 
vor.  Sie  unterscheiden  sicli  von  M.  ammon  durch  grossere  Flachheit,  durch  den  tieferen 
Trichteraussclinitt  und  die  über  die  Seitenflâchen  ausgebreitete  Runzelschicht.  8,  z.  Th. 
unvollstandige,  als  Steinkerne  erhaltene  Exemplare  von  ansehnlichen  Dimensionen — das 
grôsste  Exemplar  mit  unvollstandiger  Wohnkammer  liât  18  cm.  Durchmesser — stammen 
aus  einem  hellen,  dichten  Kalk  vom  Lyja  Jol,  einem  Zufluss  des  Sôd-Ju,  der  in  die 
Ischma  fliesst.  Aile  vorliegenden  Stücke  des  Timan  gehôren  zur  dritten  Abart  mit  nacli 
aussen  convergirenden  Seitenflâchen  und  sclimaler  Aussenseite  ( Gon .  Pater soni  Hall.). 


Manticoceras  Ammon  Keyserl.  sp. 

Tafel  1,  Fig.  4-8.  10. 

1844.  Goniatites  Ammon  Keyserling.  Verhandlungen  der  kais.  russ.  Mineralogischen  Gesellschaft.  S.  226, 

Taf.  A,  Fig.  1. 

1846.  „  „  „  Reise  in  das  Petsohoraland.  S.  283,  Taf.  12,  Fig.  1,  Taf.  13,  P’ig.  2. 

1897.  „  intumescens  Foord.  u.  Crick.  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  tbe  British  muséum. 

III.  S.  287.  z.  Tk. 

Abmessungen: 

Hôhe  Breite 


a)  Scheiben- 
durchmesser 

b)  des  letzten 

c)  des  vorletzten 

d)  des  letzten 

e)  des  vorletzten 

f)  Nabelweite 

Umganges 

Umganges 

1) 

7  mm. 

3=0.42  (o=l) 

1.5=0.5  (6=1) 

2.5=0.35  (a=l) 

1. 5=0.6  (d=l) 

1.5=0.2  (o=l) 

2) 

15 

7=0.46 

3.5=0.5 

6.5=0.43 

4=0.6 

3.5=0.23 

3) 

24.5 

12=0.46 

5.5=0.46 

10  =0.4 

5.5=0.55 

5  =0.2 

4) 

32 

14=0.45 

7  =0.5 

12  =0.37 

6.5=0.54 

7.5=0.23 

5) 

45 

22=0.47 

11  =0.5 

18  =0.4 

11  =0.6 

10  =0.22 

Gehause  mit  6  Windungen,  welche  3Д  eingewickelt  sind,  gewolbte  Seiten  und  eine 
gleichmâssig  gerundete  Syphonalseite  liaben.  Die  grôsste  l)icke  liegt  nalie  der  stark 


*)  Pal.  of  New- York  V*,  Taf.  72,  Fig.  1-5. 
a)  American  geologist.  1891.  S.  90  u.  93. 
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gerundeten  Nabelkante.  Nabel  eug,  tief;  Nahtflâche  bei  beschalten  Exemplareu  senk- 
recht,  bei  Steinkernen  gewolbt,  so  dass  die  Naht  ausgehôlilt  ist.  Querschnitt  bei  ganz 
jungen  Exemplareu  fast  kreisformig,  spater  paraboüsch.  Schale  massig  dick,  in  der 
Jugend  mit  kraftiger  Sculptur,  aus  leistenfôrmigen  Anwacbsstreifen  bestehend,  zwisclien 
denen  je  2 — 3  schwachere  liegen.  Im  Alter  wird  die  Streifung  schwâcher,  oder  ganz 
undeutlicli.  Die  Mündung  ist  einfacli,  mit  kaum  gebogenen  Mundrândern,  fast  oline 
Seitenohren  und  Trichteraussclmitt.  In  der  Jugend  sind  die  Seitenrander  etwas  stàrker 
geschwungen ,  und  der  Trichterausschnitt  ist  deutlicher.  Runzelscliicht  nur  auf  der  In- 
nenseite  beobachtet,  ziemlich  dick,  besouders  nalie  der  Nalit  schwielig,  mit  cbagrinarti- 
gen,  langgezogenen  Ilôckern,  die  in  der  Mitte  des  Rückens  radial  verlaufen,  in  der 
Nâhe  der  Nalit  aber  nacli  riickwârts  umbiegen. 

Die  Wolmkammer  ist  einen  halben  Umgang  lang,  die  Kammerwânde  stehen  massig 
diclit,  bei  ausgewachsenen  Individuen  oftmals  unregelmâssig.  Bei  einem  Exemplar  von 
45  mm.  Durchmesser  sind  12  auf  einen  Umgang  vorhanden,  ein  anderes,  von  gleicher 
Grosse  zeigt  dagegen  18.  Bei  einigen  der  ausgewachsenen  Stticke  beobaclitet  man,  dass 
eine  oder  mehrere — bei  einem  Exemplar  vier — der  letzten  Kammerwânde  rudimentar  sind. 
Sie  sind  von  der  Naht  bis  zum  Laterallobus  deutlich,  lioren  dann  auf  den  Seiten- 
flâchen  auf,  uni  im  weiteren  Verlauf  nach  der  Aussenseite  hin  stückweise  wieder  zu 
erscheinen.  Es  ist  dies  offenbar  ein  seniler  Zustand. 

Die  Lobenlinie  ist  durch  einen  sehr  weiten  Laterallobus,  verhâltnissmâssig  niedri- 
gen  Syphonal-  und  Lateralsattel  und  weiten  Laterallobus  ausgezeichnet. 

Bemerkungen:  Graf  Iveyserling  batte  ursprünglich  nur  die  kleinen,  stark  sculp- 
turirten  und  dicken  Formen,  welche  den  Figuren  4  und  5  entsprechen,  als  Goniatites 
ammon  bezeichnet,  die  ausgewachsenen,  schwach  verzierten  dagegen  als  Gon.  Wurmii 
Rom.  bestimmt.  Diese  Iberger  Form  ist  indessen  nach  Romers  Darsteliung  wesentlich 
flacher,  weiter  genabelt,  und  liât  nocli  im  Alter  einen  gerundeten  Laterallobus.  Graf 
Iveyserling  erkannte  demi  aucli  die  Zusammengehôrigkeit  seiner  Stticke,  und  bezeich¬ 
net  in  seinem  Hauptwerke  die  kleinen,  gewolbten  und  krâftig  gestreiften  Stticke  als 
Varietât. 

Th.  Tschernyschew *  2 3)  liât  spater  die  beiden  Formen  wieder  getrennt  im  Sinne 
der  âlteren  Autfassung  Iveyserling’s,  und  zieht  die  grossen  Stücke  zu  Gon.  intumescens 
Beyr.  :|).  Diesel-  Art  ist  vielfach  eine  zu  grosse  Ausdelmung  gegeben  worden,  wie  oben 
ausgeftihrt  worden  ist  4).  M.  ammon  unterscheidet  sicli  von  M.  intumescens  in  erster 
Linie  durch  die  Loben.  Der  Externsattel,  und  namentlich  der  Syphonalsattel  ist  nied- 
riger,  die  Loben  sind  weiter,  aber  seichter.  x\usserdem  ist  der  Mundrand  weniger  ge- 


])  Harzgebirge,  Taf.  9,  Fig.  7. 

a)  Fauna  des  oberen  und  mittleren  Devon  am  Westabliangc  des  Ural.  S.  21. 

3)  De  Goniatitis  in  moutibus  rbenanis  occurrentibus.  S.  11,  Taf.  2,  Fig.  3. 

4)  Ygl.  oben  S.  22. 
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schwungen,  die  Seitenohren  treten  kaum  hervor,  and  der  Trichter-Ausschnitt  ist  we- 
sentlicli  seichter  ’).  Bei  guter  Erhaltung  kann  auch  die  Runzelschicht  als  gutes  Unter- 
scheidungsmerkraal  dienen,  welclie  bei  M.  ammon  auf  die  Dorsalseite  beschrankt  ist, 
bei  M.  intumescens  dagegen  auch  ü ber  die  Seitenflacben  ausgebreitet  ist.  Ygl.  Taf.  1, 
Fig.  2.  Von  den  uralischen  Exemplaren,  die  Tschernyschew  als  M.  ammon  bestimmte, 
scbeint  die  Fig.  2  mit  der  nordrussischen  Art  übereinzustimmeu,  iiber  die  jugendlichen 
Steinkerne  Fig.  7  und  6  mbclite  ich  kein  bestimmtes  Urtheil  fiillen.  Fig.  6  kônnte 
G.  orbiculus  =  intumescens  Beyr.  sein. 

Aus  dem  westlichen  Europa  ist  mir  keine  Form  bekannt,  welclie  mit  Sicherheit 
als  M.  ammon  bestimmt  werden  kônnte.  In  der  Gestalt  stelit  ihm  der  Gon.  Buchi  Arck. 
Vern. *  2)  nalie,  der  sicli  aber  durcli  den  hohen  Externsattel  als  zu  intumescens  gehôrig 
erweist.  Gon.  ammon  Rom.  3)  aus  den  schwarzen  Kalken  des  Kellwasserthales  kônnte 
richtig  bestimmt  sein,  insbesondere  nach  der  Bemerkung  Rômers,  dass  die  „concentri- 
schen"  Streifen  (soll  heissen  Anwachsstreifen)  gerade  über  den  Riicken  der  Windungen 
und  die  Seiten  hinweg  laufen.  Rômers  Originalstiick  war  indessen  nicbt  aufzufinden, 
und  daller  môcbte  ich  eine  vôllige  Uebereinstimmung  nicbt  behaupten. 

Goniatites  affinis  Steininger  4 5)  =  G.  lamed  var.  latidorsalis  Sandb.  :>)  der  von 
Th.  Tschernyschew  mit  G.  ammon  vereinigt  wird,  ist,  wie  die  vorliegenden  Exem- 
plare  zeigen,  verschieden  durch  viel  breitere  Windungen,  geringere  Involubilitat 6),  und 
feinere  Runzelschicht,  auf  welches  Merkmal  ich  schon  früher  hinwies  7 8). 

Von  nordamerikanischen  Arten  steht  der  Gon.  simulator  Hall.  s)  olïenbar  nahe, 
doch  gestattet  die  Darstellung  eines  Steinkernes  bei  Hall  keinen  genaueren  Vergleich, 
und  die  Lobenlinie  zeigt  bei  allgemeiner  Uebereinstimmung  einen  starker  gerundeten 
Laterallobus.  Immerhin  ist  eine  Identitat  nicht  ausgeschlossen. 

Лгогкоттеп:  Mit  voiler  Sicherheit  ist  demnach  M.  ammon  nur  aus  dem  Domanik 
des  südlichen  Timan  bekannt.  Hier  ist  er  nicht  seiten.  Er  liegt  vor  von  der  Uchta, 
dem  Fluss  Domauik,  dem  Yarega  Jol  und  vor  allem  vom  Tschut.  Untersucht  wurdeu 
etwa  35  Exemplare. 


*)  Wie  iibrigens  aus  persônlichen  Mittheilungen  hervorgeht,  und  insbesondere  aus  den  Etiquettirungeu 
des  übersandten  Materials,  hait  Herr  Tschernyschew  heute  an  der  Trennung  der  timanischen  Fonnen 
nicht  mehr  fest. 

2)  Geological  Soc.  Transactions  ser.  II,  Vol  VII,  Taf.  26,  Fig.  1  (non  Fig.  2). 

’)  Beitrage.  I.  S.  28,  Taf.  4,  Fig.  17. 

4)  Geognostische  Besrhreibung  der  Eifel.  S.  42,  Taf.  1,  Fig.  4. 

5)  Nassau.  S.  90,  Taf.  8,  Fig.  8. 

6)  Es  ist  die  Breite  des  letzten  Umganges=0.6— 0.7  des  Schcibendurchmessers,  die  Nabelweite  0.33. 

7)  Goniatitenkalke  von  Adorf.  S.  243,  Taf.  44,  Fig.  4. 

8)  Palacontology  of  New-York.  V2,  S.  453,  Taf.  69.  Fig.  1,  2,  Taf.  76,  Fig.  8. 


Тгуды  Гяол.  Ком.  T.  XII,  jV  3. 
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Manticoceras  Backlundi  n.  sp. 

Tafel  2,  Fig.  3,  4. 


a)  Scheiben- 
durchmesser 

38  mm. 


Abmessungen: 

H  ô  1)  e  Brcite 

b)  der  letzten  c)  der  vorletzten  d)  der  letzten  e)  der  vorlezten  f)  Nabelweite 

W  i  n  d  u  n  g  W  i  n  d  u  n  g 

13=0.34  (a= 1)  8=0.6  (6=1)  22=0.58  (a=l)  15=0.67  (d=l)  13=0.34  (a= 1) 


Gehiiuse  weit  und  tief  genabelt,  aus  wenigen,  schwacb  eingewickelten  sebr  breiten 
und  niedrigen  Umgangeu  bestehend,  welche  auf  den  stark  gewolbten  Seiten,  krüftige 
nach  voru  concave  Rippen  tragen,  die  auch  auf  dem  Steinkern  stark  hervortreten. 
Die  Aussenseite  ist  sebr  breit,  flack  gewolbt,  die  Nabelkante  stark  geruiidet.  Die  Ruu- 
zelschicbt  bat  auf  den  Seitenflachen  einen  spiralen  Verlauf. 

Die  Wohnkammer  ist  mindestens  3Д  Umgang  lang,  indessen  ist  bei  dem  einzi- 
gen  gekammerten  Stück  die  Mtindung  nicht  vorhanden.  Die  Lobenlinie  besitzt  einen 
tiefeu  und  schmalen  Aussenlobus,  dessen  Aeste  sebr  spitz  sind.  Der  Externsattel  ist 
liocb,  und  liegt  ganz  auf  der  Aussenseite.  Der  Siphonalsattel  ist  sebr  klein,  kaum  ge- 
theilt,  und  der  Laterallobus  seicbt,  gerundet.  Die  Siphonatdute  ist  kurz,  ziemlich  weit, 
und  deutlicb  nach  vorn  gerichtet. 

Ob  das  kleine,  in  Fig.  4  abgebildete  Exemplar,  das  verhaltnissmâssig  hochmündig 
ist,  bierher  gehort,  ist  nicht  ganz  sicher,  wenn  aucli  wahrscheinlich.  Das  geringe  vor- 
liegende  Material  gestattete  nicht,  die  Wachsthumsverhaltnisse  genau  zu  bestimmen, 
zumal  die  Erhaltung  keine  günstige  ist,  und  der  Nabel  des  grôsseren  Stückes  nicht 
freigelegt  werden  konnte. 

Bemerkungen:  M.  Backlundi  geliôrt  zu  einer  Gruppe  von  Formen,  die  durch 
extrem  breite  und  niedrige,  wenig  eingewickelte  Windungen  ausgezeichnet  sind,  zu  de- 
nen  aucli  M.  affine  Stein.  ')  [Gon.  lamed  var.  latidorsalis  "')]  gehôrt,  ist  aber  durch 
seine  Sculptur  und  die  Lobeu  leicht  zu  unterscheiden.  Die  nach  vorwarts  gerichtete 
Siphonaldute  ist  ganz  besonders  bemerkenswerth,  da  eine  solche  bei  devonischen  Arten 
bisher  meines  Wissens  nicht  beobachtet  worden  ist. 

Eine  so  kraftige  Sculptur  wie  sie  M.  Backlundi  besitzt,  ist  in  der  Familie  der 
Primordialidae  seiten.  Von  den  mit  solcher  versehenen  Arten  konnte  nur  eine  kleine, 
bisher  nicht  abgebildete  Art  von  Büdesheim  ( Goniatites  nodosus  Schnur)  !)  zum 
Vergleiche  herangezogen  werden.  Die  bis  5  mm.  im  Durchmesser  erreichenden  Kies- 
kerne  sind  indessen  nur  sclnver  vergleichbar,  scheinen  spiiter  hochmündiger  zu  werden 
und  die  Rippen  zu  verlieren. 


*)  Steininger,  Eifel.  Taf.  1,  Fig.  4. 

2)  Nassau.  Taf.  8,  Fig.  8. 

3)  Steininger,  Eifel.  S.  43. 
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Vorkommen:  Es  liegen  nur  die  beiden  abgebildeten  Stiïcke  vor.  Das  grôssere,  ein 
Steinkern  mit  anhüngenden  Schalenresten  stammt  ans  don  grauen  Buchiola  Kalken  vom 
Fluss  Tschut,  das  kleinere,  gleichfalls  ein  Steinkern,  dessen  innere  Windungen  besclialt 
sind,  vom  Lyja  Jol. 


Manticoceras  retrorsum  (L.  v.  B  ne  h)  Arc  h.  Vern. 

Aus  den  grauen  Kalken  mit  Buchiola  vom  Fluss  Domanik  liegen  2  mangelbaft  er- 
haltene  Exemplare  eines  Manticoceras  vor,  die  sicli  nicht  aus  dem  Gestein  heraus  prae- 
pariren  liessen,  aber  so  viel  erkennen  lassen,  dass  sie  zu  dem  so  oft  verkannten  Go- 
niatites  retrorsus  v.  Bucli  *)  gehôren,  oder  ihm  doch  nahe  stelien,  der  bis  zur  Klar- 
stellung  der  allerdings  bei  v.  Bucli  sclilechterdings  unkenntlichen  Art  durcli  Beyrich *  2) 
nur  von  d’Archiac  und  de  Verneuil  3)  richtig  erkannt  war. 

Frecli  4)  bat  ausgeflihrt,  dass  innerhalb  der  Art  dicke  und  diinne  Formen  vor¬ 
kommen  und  durch  Uebergange  verbunden  sind,  gerade  wie  bei  M.  intumescens.  Es 
würden  darnach  zu  Manticoceras  retrorsum  gehôren  der  Gon.  lamed  var.  tripartitus 
Sandb.  5),  Gon.  Koeneni  Holzapfel  6)  und  G.  bisulcatus  Roem.  7).  Will  man  dann 
die  dickere  Form  mit  besonderem  Yarietâtennamen  auszeicbnen,  so  rnüsste  dies  der 
Roemerscbe  bisulcatus  sein.  Die  timanisclien  Stücke  entsprecben  der  mit  deutlichen 
Externfurchen  verselienen,  flacheren  Form,  und  stimmen  gut  mit  der  Fig.  6  bei  d’Ar- 
cliiac  und  de  Verneuil  8),  die  nacb  Beyrich  der  Typus  von  retrorsum  ist  überein. 


Gattung  Gephyroceras  Hyatt.  emend.  Holzapfel. 

Gebause  flacb  scheibenfôrmig,  meist  wenig  involut,  selten  stark  eingewickelt.  Um- 
gange  hoeb  und  schmal,  durch  sehr  langsames  Breitenwachstlmm  ausgezeichnet.  Aus- 
senseite  abgeflacht  bis  scharf.  Mündung  mit  schmalen,  kraftig  vorspringenden  Seiten- 
obren  uud  engem,  tiefem  Trichterausschnitt.  Externfurchen  in  der  Regel  vorhanden. 
Nabel  selir  seicht,  nicht  treppenartig  Nahtflache  sehr  niedrig,  meist  schràg.  Kammer- 
wande  schwach  gewôlbt,  Externsattel  niedrig  und  breit,  Laterallobus  seicht,  nocli  im 
Alter  gerundet.  Iunensutur  ohne  interne  Seitenloben,  oder  nur  mit  Andeutung  von 


‘)  Ueber  Goniatiten,  S.  49,  Taf.  2,  Fig.  14. 

2)  Zeitschrift  d.  d.  geol.  Gesellschaft.  1884.  S.  216. 

*)  Geolog.  soc.  Transactions  ser.  II,  vol.  VI,  Taf.  25,  Fig.  2.  5. 

4)  Lethaea  palaeozoica.  Bd.  II,  S.  178. 

5)  Nassau.  Taf.  8,  Fig.  7. 

')  Goniatitenkalke  von  Adorf.  Taf.  3,  Fig.  4—6. 

T)  Beitrage.  I.  Taf.  6,  b’ig.  8. 

8)  1.  c.  Fig.  5. 
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solchen.  Der  Lateralsatttl,  (1er  meist  auf  (1er  Nalit  liegt,  setzt  innerhalb  derselben  un- 
mittelbar  fort,  verflaclit  sicli  etwas,  und  fâllt  dann  entweder  zu  dem  tiefen  und  spitzen 
Innenlobus  ab  (bei  den  meisten  Arten),  oder  die  Lobenlinie  erhebt  sich  bei  den  starker 
eingewickelten  Formen  vorlier  zu  einem  selir  niedrigen  gerundeten  Sattel,  so  dass  da- 
durch  aucli  die  iimeren  Seitenloben  angedeutet  werden  (bei  G.  syrjanicum). 

Yon  Manticoceras  unterscheidet  sich  die  Gattung  hauptsâchlich  durch  die  selir 
flaclie  Scheibenform,  die  Gestalt  des  Nabels  und  die  interne  Sutur,  welche  bei  Man¬ 
ticoceras  deutlicbe  und  tiefe  Seitenloben  besitzt. 

In  Westeuropa  ist  die  Gattung  uicht  sonderlich  verbreitet.  Es  gehôren  zu  ihr 
Gon.  aequabilis  Beyr  *)  G.  planorhis  Sandb.  2)  und  vielleicht  G.  forcipifer  Sandb.  a). 

Im  Domanik  des  Timan  ist  die  Gattung  dagegen  ungemein  hilufig,  sie  ist  ge- 
radezu  ftir  diese  Ablagerungen  die  bezeichneudste  Gattung,  und  mit  vielen  Arten  ver- 
treten.  Graf  Keyserling  beschrieb  allerdings  deren  nur  zvvei,  G.  hisulcatus  und 
G.  uchtensis,  gab  aber  beiden  einen  zu  grossen  Umfang. 


Gephyroceras  bisulcatum  Keyserl.  sp. 

Tafel  3,  Fig.  1—4. 

1844.  Goniatites  bisulcatus  Keyserling.  Verhandl.  der  Kaiserl.  russ.  mineralug.  Gesellschaft.  S.  235. 

Taf.  A,  Fig.  la -le  (non  d—e). 

1846.  Goniatites  hisulcatus  Keyserling.  Reise  in  das  Petselioraland.  S.  282,  Taf.  12,  Fig.  la — 7c. 

Abmessungen. 


Hôhe.  Breite. 

a)  Durehmesser  b)  des  letzten  c)  des  vorletzten  djdcsletzten  e)  des  vorletzten  f)  Nabclweite. 

Umganges.  Umganges. 


1) 

23 

9.5=0.41  (a=l) 

— 

6=0.26  (a=l) 

— 

7=0.3  (a=l) 

2) 

38 

16.5=0.43 

8=0.48  (&=1) 

8=0.22 

5=0.62  (cfc=l) 

11=0.29 

3) 

50 

18  =0.36 

11=0.6 

9=0.18 

6=0.66 

17=0.34 

4) 

67 

27  =0.4 

13=0.48 

10=0.15 

CC 

O 

1 

ZD 

21=0.31 

Gehause  selir  flach  scheibenfôrmig,  aus  6  etwas  weniger  als  halb  involuten  Win- 
dungen  zusammengesetzt,  die  einen  lancettformigen  Querschnitt  haben.  Seitenflachen 
scliwach  und  gleichmassig  gewolbt,  grosste  Dicke  nahe  der  stark  und  gleichmassig  ab- 
geschriigten  Nabelkante.  Nabel  weit  und  selir  flach.  Aussenseite  bei  jungen  Exemplaren 
leicht  gerundet,  von  der  vierten  Windung  an  scharf.  Externfurchen  bandartig,  von 
parallelen  Linien  begranzt,  kaum  vertieft.  Mündung  einfach,  mit  massig  breiten  Seiten- 
ohren  und  tiefem,  fast  winkeligem  Trichterausschnitt. 

Entsprecliend  dem  langsamen  Breitenwachsthum  (0.6)  sind  nach  der  obigen  Ta- 
belle  die  giossten  Exemplare  erlieblich  diinner,  als  kleinere;  die  Breite  der  Endwin- 
dung,  welche  bei  den  kleinsten  Sti'icken  0.26  des  Durehmessers  betriigt,  nimmt  bei  den 
grossten  bis  0.15  ab. 
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Die  Scliale  ist  dick,  mit  Anwachsstreifen,  die  periodisch  krüftiger  werden.  Runzel- 
schickt  auf  den  Seitenfiachen  undeutlich,  aus  entfernt  stehenden,  fast  geradlinigen,  kaum 
verastelten,  radialen  Leistchen  bestehend.  Auf  der  dorsalen  Seite  kraftiger,  mit  kurzen, 
unregelmassig  wurmfôrmig  verlaufenden  und  sich  gabelig  theilenden  Leistchen. 

Wohnkammer  einen  lialben  Umgang  lang,  Kammerwânde  flach  gebogen,  Loben- 
linie  scliwach  gebogen,  mit  niedrigen  Siitteln.  Laterallobus  breit  und  seiclit,  nocli  im 
Alter  gerundet. 


Fig.  1. 


Bemerkungen:  Graf  Keyserling  giebt  ausser  der  ausgeführten  Zeichnung  Fig.  7, 
der  ziemlich  genau  meine  Fig.  2  entspricht,  nocli  eine  Anzabl  Querschnitte  mit  mehr 
oder  weniger  breit  gerundeter  bis  flacber  Aussenseite,  die  nach  dem  vorliegenden  Ma- 
terial  zu  gut  abtrennbaren  Arten  gehôren.  Er  scheint  das  Hauptgewicht  auf  die  Extern- 
furchen  gelegt  zu  haben,  die  aber  aucli  bei  manchen  anderen  Arten  und  Gattungen 
auftreten,  bei  denen  stark  vorspringende  Seitenohren  der  Mündung  mit  tiefem  Trichter- 
ausschnitt  verbunden  sind,  da  sie  lediglicli  durch  die  Annaherung  der  Anwachsstreifen 
aneinander  an  der  ausseren  Seite  des  Ohres  bedingt  werden. 

A.  Roemer  bat  1850  als  Gon.  bisulcatus  n.  sp,  *)  eine  dickbaucbige  Form  aus 
dem  Iberger  Ivalk  beschrieben,  die  nicht  zu  verwechseln  ist,  und  zu  Manticoceras  ge- 
hort.  Auffallender  Weise  erwahnt  er  dabei  den  wenige  Seiten  vorlier *  2 3)  als  Goniatites 
bisulcatus  Keyserling?  beschriebenen  Goniatites  aus  den  schwarzen  Kalken  des  Kell- 
wassertbales  gar  nicbt,  und  auch  in  der  systematischen  Zusammenstellung  der  Harz- 
fauna  :;)  werden  beide,  die  zuletztgenannte  wieder  mit  Fragezeichen,  nebeneinander  auf- 
gefiibrt.  Aucb  die  Altenauer  Form  gebort  zu  Manticoceras ,  und  ist  vielleicht  mit  der 
Iberger  ident,  indessen  war  das  Original  Rômers  nicht  aufzufinden,  um  hierüber  Klar- 
heit  zu  geben. 

Giebel  4),  der  die  Gattung  Goniatites  nicbt  anerkennt,  sondera  mit  Ammonites 
vereinigt,  nennt  die  timanische  Form  Amm.  Keyserlin<ji,  da  bereits  ein  altérer  Am¬ 
monites  bisulcatus  (Apgoceras  bisulcatum  Brug.  sp.),  existirt.  Nacb  den  Regeln  der 
Synonymik  kann  die  Harzer  Form  auf  keinen  Fall  den  Namen  Goniatites  oder  Gephy- 
roceras  bisulcatus  (um)  tragen,  wie  dies  Foord  und  Crick  wollen  5)  da  derselbe  nur  der 
um  6  Jahre  früber  benannten  timaniscben  Art  zukommt,  welclie  die  engliscben  Auto- 


')  Beitrâge  I,  S.  39,  Taf.  6,  Fig.  8. 

*)  Beitrâge  I,  S.  27,  Taf,  4,  Fig.  14. 

3)  Beitrâge  Y,  S.  32. 

4)  Fauna  der  Vorwelt  III,  S.  468. 

5)  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  the  British  Muséum  III,  S.  80. 
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Е.  Ы  O  L  Z  A  P  F  EL. 


ren  mit  Giebel  als  Gephyroceras  Keyserlingi  aufftihren  1).  Man  kôimte  hôchstens  die 
Iberger  Art  als  Manticoceras  bisulcatum  bezeichnen,  vvenn  man  die  Gattungen  trennt. 
Nach  Beyrich  2 3)  gehort  sie  in  den  Formenkreis  des  Gon.  retrorsus  (L.  v.  B.)  Arch. 
Vern.  uiul  nach  Frech  :!)  muss  sie  direkt  zu  dieser  Art  gerechnet  werden. 

Th.  Tsckernysckew  4)  beschrieb  als  Goniatites  hisulcatus  eine  Gephyroceras  Art 
von  Mursakaeva  im  Ural,  die  zwar  zu  der  Art  geliôrt,  wenn  man  sie  im  Sinne  Key- 
serlings  auffasst,  aber  durch  die  abgeflaclite  Aussenseite  verschieden  ist.  Diese  Form 
ist  weiter  unten  als  G.  uralicum  beschrieben. 

Vorkommen:  Ziemlich  selten  in  den  helleu  Ivalken  im  Uchtagebiet,  besonders  am 
Tschut,  von  wo  10  z.  Th.  defecte  Exemplare  vorliegen. 


Gephyroceras  Tschernyschewi  n.  sp. 


Taf.  4,  Fig.  1-6,  Taf.  6,  Fig.  8. 
A  b  m  e  s  s  u  n  g  e  n  : 


II 

о  li  e. 

B  r  e 

i  t  e. 

ь)  w— 

c)  der  vorletzten 

d)  der  letzten 

c)  der  vorletzten 

f)  Nabelweite. 

W  i  n  d  u  n  g. 

W  i  n  d  u  n  g. 

1) 

11  mm.  4  mm. =0.36  (a~ 

=1)  2.5=0  62  (6=1) 

3.5=0.31  (a=l) 

2.5=0.71  (d= 1) 

4=0.36  (a=l) 

2) 

18  7  =0.38 

4  =0.57 

4.5=025 

3  =0.66 

6=0.33 

3) 

23  9  =0  39 

4.5=0.5 

6  =0.26 

4  =0.66 

8=0.37 

4) 

72  22.5  =0.31 

15.5=0.69 

12.5=0.17 

8  =0.62 

31.5=0.43 

5) 

72  24  =0.33 

16  =0.66 

11.5=0.16 

8  =0.68 

30  =0.41 

6) 

92  32  =0.34 

20  =0.62 

17  =0.17 

11.5=0.61 

36  =0.39 

Das  ausgewachsene  Gehause  liât  8  Windungen,  die  Ѵз  bis  2/5  eingewickelt  sind, 
und  langsam  an  Breite  zunehmen.  Ihre  grosste  Breite  liegt  nahe  der  stark  gerundeten 
Nabelkante,  und  von  ihr  dachen  sicli  die  Seitenflâchen  mit  tiacher  Wolbung  nach  der 
schmalen,  leicht  gerundeten  Aussenseite  ab  5). 

Externe  Furchen  deutlich,  mehr  oder  weniger  tief.  Nabel  weit  und 
sehr  Üacli.  Nahtflache  gewolbt,  schràg,  Mündung  einfach,  Seitenohren  in 
der  Jugend  sehr  schmal,  im  Alter  breiter  und  weniger  scliarf  abgesetzt; 
Trichterausschnitt  eng  und  tief.  Schale  dick  mit  Anwachsstreifen,  die 
periodisch  kraftiger  werden.  Ruuzelschicht  auf  der  Innenseite  mit  radia- 
len,  schwach  verlangerten  Hôckerchen,  auf  den  Seitentiâchen  mit  kur- 
zen,  unregelmassig  gewellten,  von  der  Natli  sclirag  nach  vorn  verlaufen- 
den  Leistchen.  Wohnkammer  einen  halben  Umgang  lang.  Kammerwânde  flach  gewolbt. 
Lobenlinie  mit  niedrigen,  breiten  Satteln  und  seichten  Loben.  Besonders  der  Extern- 


Fig.  2. 


*)  1.  c.  S.  288. 

2)  Zeitschr.  d.  d.  geol.  Ges.  1884,  S.  216. 

3)  Lcthaea  palaeozoica  II,  S.  178. 

4)  Mittel-  und  Oberdevon  am  Westabhange  des  Ural,  S.  23,  Taf.  2,  Fig.  4. 

6)  Das  in  Fig.  3  abgebildete  grosste  Exemplar  besitzt  eine  etwas  unsymmetrische  Externseite. 
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sattel  ist  selir  breit,  er  nimmt  fast  die  ganze  Seitenfliiche  ein,  sein  ausserer  Schenkel 
ist  steiler  als  der  innere.  Laterallobus  nocli  im  Alter  deutlicli  gerundet.  Lateralsattel 
auf  der  Nabt  gelegen. 

Bemerkungen:  G.  Tschernyschewi  steht  dem  G.  Usulcatum  Keys.  sp.  nahe, 
unterscheidet  sich  aber  von  demselben  durch  niedrigere  Windungen,  geringere  Ein- 
wickelung,  weiteren  Nabel  uiid  seine  gerundete  Aussenseite.  Ausserdem  besitzt  es  bei 
gleicher  Grosse  einen  Umgang  mehr. 

Vorkomnien.  In  den  liellen,  gelbliclien  Kalken  an  allen  Fundorten,  besonders  ani 
Fl.  Tsckut,  von  wo  die  Originale  stammen.  Untersucht  wurden  14  Exemplare. 


Gephyroceras  regale  n.  sp. 

Taf.  3,  Fig.  5. 

Abmessung: 

H  о  li  e.  B  r  e  i  t  e. 

a)  Durchmesser:  b)  des  letzten  c)  des  vorletzten  d)  des  letzten  e)  des  vorletzten  1)  Nabelweite: 

Umganges:  Umganges: 

90  cm.  40=0.44  (a=l)  20=  0.5  (6=1)  16=0.17  (a=l)  10=0.62  (d— 1)  23=0.25  (a~  1) 

Gekause  ansebnlich  gross,  sehr  flach  scheibenfôrmig,  mit  6  etwas  mehr  wie  halb 
involuten  Windungen,  deren  grosste  Breite  in  7з  der  Eutfernung  zwischen  Nalit  und 
Aussenseite  liegt.  Von  hier  aus  convergiren  die  Seitenflachen  uacli  aussen  mit  kaum 
merklicher  Wolbung,  fast  ebenflachig.  Nacli  innen  sind  sie  leicht  ausgekoklt,  so  dass 
die  scharfe  Nabelkante  schwach  kielartig  vorspringt.  Die  Nahtflache  ist  eben,  massig 
steil  nach  innen  abfallend.  Aussenseite  sehr  schmal,  dachfôrmig,  leicht  gerundet,  fast 
scharf.  Externfurchen  deutlich.  Miindung  einfach,  mit  Ohren  und  tiefem  Trichteraus- 
schnitt. 

Schale  kraftig,  mit  Anwachsstreifen.  Runzelschicht  niclit  genau 
beobachtet.  Wohnkammer  einen  halben  Umgang  lang.  Lobenlinie 
mit  breitem,  fast  symmetrischem  Aussensattel  und  schmalem  gerun-  F  3 

detem  Laterallobus.  Lateralsattel  auf  der  Nabt,  gelegen. 

Bemerkungen:  Es  liegt  nur  das  eine  abgebildete,  grosse  Exemplar  vor,  aber 
dieses  zeigt  von  den  nâchststehenden  Formen  einige  so  cliarakteristischen  Abweicluingen, 
dass  eine  Vereinigung  ausgeschlossen  erscheinen  musste.  Vor  allem  ist  es  die  kielartig 
vorspringende  Nabelkante  und  die  ebene  Nahtflache,  welche  die  Art  auszeichnen,  und 
bei  keiner  anderen  wiederkehren.  Von  dem  nachsten  Verwandten,  G.  Usulcatum  uuter- 
scheidet  sich  G.  regale  noch  durch  den  eigenartigen  Querschnitt  der  Windungen,  und 
die  stürkere  Einwickelung. 

Vorkommen.  Das  einzige,  aber  prachtige  Sttick  stammt  aus  den  liellen  Kalken 
vom  Fluss  Tsckut. 
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К.  Н  О  LZ  APPEL. 


Gepliyroceras  sp. 

Tafel  5,  Fig.  7. 


a)  Durchmcsser: 

1)  30  cm. 

2)  45 

3)  56 


Abmessungen: 

H  6  h  e.  B  r  e  i  t  e. 

b)  der  letzten  c)  dcr  vorletzten  d)  der  letzten  e)  der  vorletzten  f)  Nabelweite: 

W  i  n  d  u  n  g:  W  i  n  d  u  n  g: 

12.5=0.41  («=1)  6.5=0.52  (6=i)  6=0.2  («= 1)  4=0.61  (<f=l)  9  5=0.31  (a=l) 

17.5=0.38  10  =0.57  9=0.2  5.5=0.61  14  =0.31 

21  =0.38  -  11=02  —  19  =0  37 


Fig.  4. 


Es  liegen  mir  drei  ungünstig  als  Steinkern  mit  Sclialenresten  erhaltene  Gonia- 
titen  vor  von  selir  tlach  sclieibenformiger  Gestalt,  deren  6  Umgange  neben  der  abge- 
flachten,  aber  selir  scbmalen  Aussenseite  stark  zusammengedrückt  und 
flacli,  in  der  Nalie  des  Xabels  starker  gewollit  und  etwas  weniger  als 
balb  involut  sind.  Die  Kante  des  selir  flacben  Naliels  ist  stark  abge- 
schragt,  die  Nahtflache  sebr  scliràge  nacb  innen  geneigt.  Die  Lobenlie- 
nie  liât  einen  selir  weiten  Aassensattel  und  einen  selir  tlaclien  Laterallobus.  Die  Wohn- 
kammer  nimmt  einen  kalben  Umgang  ein. 

Die  Form  nâhert  sicli  dem  G.  Tschernyschewi,  ist  aber  starker  eingewickelt  und 
liât  liobere  Winduugen.  Die  Form  des  Quersclmittes  und  die  kürzere  Wohnkammer 
untersclieiden  sie  von  G.  uchtense  und  Verwandten.  Es  sclieint  eine  besondere,  neue 
Art  vorzuliegen,  deren  vollstandige  Cbarakterisirung  in  Folge  des  unzureichenden  Ma¬ 
terials  niclit  gegeben  werden  kaun. 

Die  Stücke  stammen  vom  Fluss  Tscbut. 


Gephyroceras  domanicense  n.  sp. 

Tafel  5,  Fig.  9,  11,  13  und?  8. 

Abmessungen: 

Hôhe.  Breite. 

a)  Durchmesser:  b)  der  letzten  c)  der  vorletzten  d)  der  letzten  e)  der  vorletzten  f)  Nabelweite: 

W  i  n  d  u  n  g:  W  i  n  d  u  n  g: 


1) 

22  mm. 

r— 

CD 

CO 

O 

II 

GO 

— 

6  =0.27  (a= 1) 

(a= 

=1)  8  =0.36  (a. 

2) 

23.5 

9  =0.40 

5  =0.52  (6=1) 

6  =0.25 

4  =0.66 

5  =0.34 

3) 

26 

11  =0.42 

6  =0.55 

7  =0.26 

4.5=0.64 

8.5=0.33 

4) 

29 

12  =044 

6.5=0.55 

7.5=0.25 

5  =0.66 

8.5=0  26 

5) 

34 

13  =0.38 

7  =0.54 

7.5=0.21 

5  =0.66 

11  =0.32 

6) 

35 

13  =0.37 

— 

8  =0.25 

— 

12  =0.34 

7) 

38 

14.5=0.38 

8  =0.54 

9  =0.20 

5.5=0.68 

12.5=1.32 

Gehiiuse  selir  dacli  sckeibenformig,  ans  5  Umgangen  bestehend.  Seitenflàchen  schwacb 
gewôlbt.  Aussenseite  abgeflaclit,  kantig  begranzt.  Aussenfurcben  selir  sclimal,  unmittel- 
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bar  neben  der  Aussenseite  gelegen,  mehr  oder  weniger  tief,  oftmals  sehr  scliarf  aus- 
gepragt.  Nabel  weit,  sebr  flach.  Nabelkante  gerundet.  Nahtflache  selir  niedrig,  gewiilbt, 
aber  steil,  fast  senkrecht  stehend.  Mündung  mit  Seiteuohren  und  Trichterausschnitt. 
Scbale  dick,  mit  unregelmassigen  Auwachsstreifen.  Runzelschicht  undeutlich  auf  den 


Fig.  5. 


Seitenflachen,  auf  der  Innenseite  fein  gekôrnelt.  Lobenlinie  mit  niedrigem,  breitem, 
fast  symmetrischem  Aussensattel  und  seichtem,  gerundetem  Laterallobus. 

Berner  к  ungeu:  Die  im  vorstehenden  beschriebene  Art  gehôrt  nacli  den  oft  selir 
scharf  ausgepragten  Ausseufurchen  in  den  Formenkreis,  den  Graf  Keyserling  als 
Gon.  bisulcatus  bezeichnete.  Es  liegt  denn  auch  ein  liierliergehoriges  Exemplar  mit  der 
Etiquette  bisulcatus  mit  anderen  Formen  in  der  Sammlung  des  Berginstitutes.  Vondem 
echten  bisulcatus  unterscbeidet  sicli  die  vorliegende  Form  aber  schon  durch  die  abge- 
flachte  Syphonalseite  und  die  niedrigeren  und  dabei  breiteren  Windungen.  Beide  Arten 
stehen  sich  indessen  in  der  Gestalt  des  Gehauses  und  der  Lobenlinie  nabe. 

Die  Ausbildung  der  Externfurchen  ist  nicbt  unerheblichen  Schwankungen  unter- 
worfen.  Bei  einzelnen  Exemplaren  sind  sie  ausserordentlicli  tief  (Fig.  6)  bei  anderen 
nur  scbwach  entwickelt.  Solche  Exemplare  kônnen  wobl  verwecliselt  werden  mit 
G.  uchtense,  das  aber  stets  die  dachfôrmige  Aussenseite  bat,  starker  eingewickelt  ist, 
die  bezeichnende  Runzelschicht  fast  immer  zeigt,  und  eine  langere  Wotmkammer,  so- 
wie  bei  gleicher  Grosse  mindestens  einen  Umgang  mehr  besitzt.  Auch  sonst  andert 
G.  domanicense  ab,  besonders  in  der  Abflachung  der  Aussenseite.  Auf  der  externen 
Seite  der  Furchen  treten  die  weit  zurücklaufenden,  kraftigen  Auwachsstreifen  sehr  nahe 
aneinander,  und  erzeugen  dadurch  eine  mehr  oder  weniger  scharfe  Leiste,  welche  bei 
Stücken  mit  sehr  flacher  Aussenseite  in  der  Profilansicht  über  diese  hervorrageu  kann, 
so  dass  sie  ausgehôhlt  erscheint  (Fig.  13a). 

Einige  mittelgrosse  Exemplare  zeichnen  sich  von  den  übrigen  durch  eine  verhalt- 
nissmassig  kraftige  Sculptur  aus,  namentlich  in  der  Nabelgegend,  iudem  hier  die  An- 
wachsstreifen  periodisch  sehr  dick  werden  (Fig.  8).  Auch  auf  den  Steinkernen  sind 
diese  Rippen  deutlich  ausgepragt.  Sie  verschwinden  oder  verflachen  sich  bedeutend  in 
der  Mitte  der  Seitenflachen.  Da  diese  Exemplare  sich  aber  sonst  uicht  von  den  nor- 
malen  Exemplaren  unterscheiden,  so  lag  keine  Yeranlassung  vor,  sie  zu  trennen. 

Yorkommen:  G.  domanicense  liegt  in  einigen  dreissig  Exemplaren  vor  vom  Fluss 
Tscliut.  Einzelne  Stücke,  meist  defect  auch  von  den  anderen  Fundstellen.  Sie  stammen 
aus  den  hellen,  gelblichen  Kalken. 


Труды  Гкол.  Ком.,  T.  XII,  №  3. 
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Gephyroceras  uralicum  nov.  nom. 

Taf.  5,  Fig.  2. 

1887.  Goniatites  ( Manticoceras )  bisulcatus  Th.  Tschcrnyschew.  Ober-  und  Mitteldevon  ara  Westabhang 


a)  Durchmesser: 

des  Ural.  S.  23,  Taf.  2,  Fig.  4. 

Abmessungen: 

H  0  h  e.  Breite. 

b)  der  letzten  c)  der  vorletzten  d)  der  letzten  e)  der  vorletzten 

f)  Nabelweite: 

18  mm. 

W  i  n  d  u  n  g  : 

7=0.38  (a=l)  3  =0.42  (6=1) 

W  i  n  d  u  n  g  : 

5.5=0.3  (a=l)  3.5=0.63  (d= 1) 

5.5=0.3  (a— 

20.5 

8=0.39  4.5=0.56 

6  =0.29  4  =0.66 

6.5=0.31 

21 

8=0.38  5  =0.62 

6  =0.28  4.5=0.75 

7  =0.33 

Gehause  aus  5  halb  involuteu  Windungen  bestehend,  deren  Seitenflachen  ziemlich 
stark  gewolbt  siiul.  Grôsste  Breite  nahe  der  stark  abgesclirâgten  Nabelknnte.  Nabel  mâs- 
sig  weit.  Nahtflâche  flach  gewolbt,  ziemlich  lioch,  unter  etwa  45°  nach  innen  geneigt. 
Aussenseite  abgeflacht,  stumpfkautig  begrenzt.  Externfurchen  kaum  vertieft,  nur  ange- 
deutet.  Mündung  eiufach,  mit  Seitenohren  und  Tricliterausschnitt.  Schale  mit  sebr  regel- 
massigen,  kraftigen,  fadenfôrmigen  Anwachsstreifen.  Wohnkammer  2/з  Umgang  einneli- 


mend.  Lobeulinie  mit  tiefem  Aussenlobus,  kleinem  Syphonalsattel  und  weitem,  aber 
seichtem  Laterallobus.  Runzelschicht  auf  den  Seitenflachen  ausserordentlich  fein,  mit 
radialen,  fast  geradlinigen  Leistchen. 

Bemerkungen:  Die  Abbildung  dieser  wohl  charakterisirten  Art  in  Fig.  2  ist  un- 
genau,  indem  der  letzte  halbe  Umgang  um  mehr  wie  einen  Millimeter  zu  lioch  ge- 
zeichnet  ist,  ich  gebe  daher  in  nebenstehender  Fig.  6  ausser  der  Lobenlinie  den  rich- 
tigen  Umriss  des  betr.  Stückes. 

Die  Form  des  Gehauses  stimmt  aufs  Beste  überein  mit  der  Art,  welclie  Tscher- 
nyscliew  von  Mursakaewa  im  Ural  als  Gon.  bisulcatus  Iveyserl.  beschrieben  und  ab- 
gebildet  hat.  Sie  gehôrt  in  den  Formenkreis,  den  Keyserling  als  Gon.  bisulcatus  be- 
zeichnete,  unterscheidet  sich  aber  von  der  typischen  Art  auf  den  ersteu  Blick  durch 
die  viel  grôssere  Windungsbreite  und  vor  allem  durch  die  abgeflachte  Aussenseite,  sowie 
durch  die  sehr  kraftigen  und  regelmassigen  Anwachsstreifen,  die  in  der  Zeichnung 
gleichfalls  nicht  hervortreten,  in  Wirklichkeit  ganz  almlich  ausgebildet  sind,  wie  bei 
Geph.  Lebcdeffi  (vgl.  Taf.  6,  Fig.  11),  von  der  die  Art  durch  grôssere  Breite  uud 
viel  starkere  Einwickelung  unterschieden  ist.  Geph.  auritum  ist  noch  sthrker  einge- 
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wickelt,  liât  Üacliere  Seitenflâchen,  und  eine  viel  steilere  Nahtflaclie.  Durch  (lie  Form 
des  Nabels  und  der  Nahtflaclie,  sowie  durch  die  flacheren  und  hôheren  "Windungen,  die 
deutlichen  Externfurchen  unterscheidet  sich  aucli  das  sonst  nalie  stehende  Gephyroce- 
ras  domanicense  n.  sp. 

Vorkommen:  Wie  es  scheint  selten  in  den  hellfarhigen,  gelblichen  Kalken  ain  Fluss 
Tschut,  von  wo  6  z.  Th.  vollstandige  Exemplare  vorliegen. 


Gephyroceras  cf.  uralicum. 

Tafel  5,  Fig.  1.  3. 

Aus  der  Verwandtschaft  der  bisher  beschriehenen  Arten  liegen  mir  noch  verein- 
zelte  Exemplare  vor,  welclie  sich  nicht  ohne  Weiteres  in  den  Kalimen  der  aufgestellten 
Species  einfügen  lassen. 

So  stellt  Fig.  1  auf  Tafel  5  eine  in  zwei  Exemplaren  vom  Fluss  Tschut  stam- 
mende  Form  dar,  welche  sich  von  Geph.  uralicum  durch  ein  sclmelleres  Hôhenwachs- 
thum  und  einen  engereu  Nabel  unterscheidet,  was  in  der  Zeichnung  allerdings  nicht 
hervortritt,  da  die  Abbildung  der  letztgenannten  Art,  wie  oben  angegeben,  falsch  ist. 
Von  G.  auritum  unterscheidet  sie  sich  durch  geringere  Einwickelung  und  breitere,  un- 
deutlicher  abgesetzte  Seitenoliren.  Eine  besondere  Art  môchte  ich  bei  dem  nicht  aus- 
reichenden  Material  nicht  aufstellen,  zumal  es  sich  uni  kleine,  offenbar  unausgewachsene 
Individuen  handelt. 

Auch  das  in  Fig.  3  ahgehildete,  vortrefflich  erhaltene  Stiick  gehôrt  in  die  Ver¬ 
wandtschaft  von  G.  uralicum,  und  ist  vielleicht  zu  dieser  Art  zu  ziehen.  Es  ist  aber 
hochmündiger  und  liât  flachere  Windungen.  Von  G.  domanicense  mit  dem  gleichfalls 
viel  Aehnlichkeit  vorhanden  ist,  unterscheidet  es  sich  durch  dickere  Windungen  und 
schragere  Nahtflaclie. 


Gephyroceras  auritum  n.  sp. 

Taf.  6,  Fig.  7. 


a)  Durchmesser: 

1)  19  mm. 

2)  19.5 

3)  21 

4)  22 


Abmessungeu. 

Hôhe  Breite 

b)  der  letzten  c)  der  vorletzten  d)  der  letzten  e)  der  vorletzten  f)  Nabelweite: 

Windung:  Windung: 

9. 5=0.5  (a= 1)  43A=0.5  (6=1)  5.5=0.27  (a= 1)  4  =0.7  (d=l)  3.5=0.18  (a=l) 

10  =0.51  5  =0.5  6.5=0.33  4  =0.6  3  =0.16 

10  =0.48  5  =0.5  6.5  =0.3  4  =0.6  4.5  =0.21 

11  =0.5  5.5  =0.5  7  =0.3  472=0.64  4  =0.17 


Gehâuse  scheibenfôrmig,  miissig  dick,  aus  vier  Umgangen  bestehend,  3Д— */s  in- 
volut.  Seitenflachen  gleichmassig  und  flach  gewôlbt.  Aussenseite  kantig  begrenzt,  abgeflacht. 
Externfurchen  undeutlich,  Nabel  eng,  Nabelkante  leiclit  gerundet,  Nahtflaclie  schwach 
gewiilbt,  fast  senkrecht.  Mündung  einfach,  mit  ungewohnlich  schmalen,  scharf  abge- 
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setzten  Seitenohren  und  breitem  Trichterausscbnitt.  Schale  dick,  mit  fadenformigen  An- 
wachsstreifen.  Runzelschicht  undeutlich,  selir  fein  gestreift,  Runzeln  auf  den  Seiten- 
flâchen  und  auf  der  Externseite  radial  vorlaufend,  geradlinig,  wenig  verastelt,  auf 

Fig.  7. 

der  inneren  Seite  etwas  grober,  wellig.  Wohukammer  einen  lialben  Umgang  einneh- 
mend.  Lobenlinie  mit  sehr  niedrigem  Siphonalsattel,  und  extrem  breitem,  fast  die 
gauze  Seitenflache  einnehmendem,  niedrigem  Aussensattel.  Laterallobus  ziemlicli  tief,  auf 
der  Nabelkante  gelegen,  so  dass  der  kleine  und  niedrige  Lateralsattel  ganz  auf  die 
Nahtfliiche  riickt,  sein  Gipfel  liegt  auf  der  Nalit  selbst. 

Bemerkungen:  G.  auritum  konnte  verwechselt  werden  mit  jungen,  eng  gena- 
belten  Individuen  von  G.  uchtense  (vgl.  Taf,  6,  Fig.  3  und  10)  ist  aber  durch  den 
charakteristischen  Yerlauf  der  Anwachsstreifen,  welche  die  ungewohnlich  scliarf  abge- 
setzten  Ohren  der  Mündung  deutlich  markiren,  sowie  durch  die  abgeliachte,  niclit  dacli- 
formige  Aussenseite,  und  vor  allem  durch  seine  Lobenlinie,  insbesondere  den  sehr 
breiten  Aussensattel  mit  seinen  schragen  Schenkeln  leicht  zu  unterscheiden.  Der  Quer- 
schnitt  der  Windungen  gleicht  ziemlich  dem,  den  Graf  Keyserling,  Taf  13,  Fig.  lb 
als  zu  Gon.  uchtensis  gehorig  abbildet.  Augenscheinlich  zog  auch  Graf  Keyserling 
diese  L'oral  zu  G.  uchtense.  Vier  von  ilirn  gesammelte  Exemplare  sind  etiquettirt 
Gon.  cinctus ,  der  aber  zu  Tornoceras  gehort. 

G.  uralicum,  das  gleichfalls  verwandt  ist  durch  seine  abgedachte  Aussenseite,  ist 
auf  den  ersten  Blick  durch  die  viel  geriugere  Einwickelung  der  Umgünge  und  den 
weiteren  Nabel  zu  unterscheiden. 

Vorkommen:  12  Exemplare  aus  den  liellen  Kalken  vom  Fluss  Tschut. 

Gephyroceras  uchtense  Keyserl.  sp. 

Taf.  5,  Fig.  4—6,  7  Ъ  10.  Taf.  6,  Fig.  10. 

Abmessungen. 


H  6  h  e 

B  r  e 

i  t  e 

a)  Durchmesser: 

:  b)  des  letzten 

c)  des  vorletzten 

d)  des  letzten 

e)  des  vorletzten 

f)  Nabelweite: 

Umganges: 

Umganges: 

G 

7.5  mm. 

.  7.5=0.42  (a=l) 

4=0.53  (6=1) 

6  =0.34  (o=l) 

3.5=0.6  (d=l) 

4.5=0.25  (o=l) 

2) 

28 

12  =0.42 

6=0.6 

7  =0.25 

5  =0.71 

7  =0.25 

3) 

37 

15  =0.4 

9=0,53 

7.5=02 

6  =0.8 

9  =0.24 

4) 

38 

17  =0.47 

9=0.56 

8  =0.21 

6  =0.75 

9  =0.24 

5) 

38 

16  =0.44 

9=0.61 

8  =0.31 

6.5=0.81 

9  5=0.25 

6) 

41  (Fig.  5) 

18  =0.44 

11=0.53 

9  =0.21 

6.5=0.81 

10  =0.24 
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Gchüuse  flach  scheibenfôrmig,  aus  7  Windungen  bestehend.  Einwickelung  etwas 
mehr  als  2/3  (0,66 — 0,78).  Seitenflüchen  schwach  gewolbt,  von  der  gerundeten  Nabel- 
kante  nacb  ausscn  convergirend.  Aussenseite  schmal,  stumpfkantig  begrânzt,  dachfbrmig 
zugescharft *  *),  indessen  mit  leicht  gerundeter  Firste.  Auf  Steinkernen  ist  diese  Zuschar- 
fung  deutlicher,  als  auf  der  Schale.  Externfurchen  felilen,  oder  sind  eben  angedeutet. 
Mtindung  mit  Seitenohren  und  Trichterausschnitt.  Nabel  ziemlich  eng,  seicbt.  Nalit- 
flâche  gewolbt,  niedrig,  steil,  fast  senkrecht.  Schale  ziemlich  diinn,  besonders  auf  der 
Wohnkammer,  mit  Anwachsstreifen,  die  auf  der  Aussenseite  und  neben  derselben  deutlich, 
auf  den  Seitenfliichen  weniger  ausgepragt  sind.  Hier  bilden  sich  oftmals  krâftige,  dem 
Verlauf  der  Anwachsstreifen  entsprechende  Rippen  aus,  welche  auf  dem  Steinkern 
deutlicher  zu  sein  pflegen,  als  auf  der  Schale.  Runzelschicht  kraftig.  Ihre  Leisten 
verlaufen  auf  den  Seiten  von  einer,  auf  der  liôcbsten  Wolbung  gelegenen  Li- 
nie  facherformig  nacb  vorn  auseinander,  so  dass  sie  in  der  Umgebung  der  Naht 
eine  fast  spirale  Richtuug  liaben,  aussen  dagegen  unter  etwa  45°  gegen  die  Aus¬ 
senseite  geneigt  sind.  Auf  dieser  besclireiben  sie  einen  nach  vorn  convexen  Bogen. 
Auf  dem  inneren  Theile  der  Windung  ist  der  Verlauf  âhnlich,  in  der  Nahe  der  Nabt 
im  Allgemeinen  spiral,  entfernter  von  derselben  schrag  gegen  die  Innenseite,  und  auf 
dieser  radial.  Die  Runzeln  sind  auf  den  Seitenflacben  fein,  nur  schwach  gewellt,  fast 
geradlinig  und  schwach  verastelt.  Auf  der  Innenseite  sind  sie  erheblich  breiter,  und 
starker  verastelt. 

Die  Wolmkammer  ist  2/з  Umgang  lang.  Die  Lobenlienie  besitzt  einen  relativ  schma- 
len  Aussensattel,  dessen  Gipfel  in  3/s  der  Entfernung  von  der  Nabt  zur  Aussenseite 
liegt.  Sein  ausserer  Schenkel  ist  steiler  als  der  innere.  Der  Laterallobus  ist  sehr  weit 
und  seicbt, er  geht  etwa  bis  zur  Hôhe  des  Siphonalsattels  berunter.  Der  Siphonallobus 
ist  ziemlich  tief. 


— <  V-V'V--  ^XT 

Fig.  8. 


Bemerkungen:  Die  im  vorstehenden  beschriebene  Form  stimmt  gut  zu  dem  von 
Keyserling  abgebildeten  Exemplare.  Sie  besitzt  indessen  eine  Lobenlinie,  die  von 
der  bei  Keyserling  dargestellten  erheblich  abweicht.  Bei  dieser  ist  der  Laterallobus 
tiefer,  als  der  Aussenlobus,  wahrend  er  bei  den  vorliegenden  Stücken  stets  seichter  ist. 
Auch  der  Aussenlobus  liât  eine  abweichende  Gestalfc,  und  der  Syphonallobus  ist  weiter 
und  tiefer  2). 


*)  In  Fig.  4  tritt  diese  Zuschixrfung  nicht  genügend  hervor,  ist  aber  bei  dem  Original  deutlich 

vorhanden. 

*)  Eine  Reproduction  der  Keyserling’sehen  Zeichnung  gaben  Foord  und  Crick  (Catalogue  of  tbe 
fossil  Cephalopoda  III  S.  291).  Sie  stimmt  aber  weder  mit  dem  Original,  noch  mit  den  vorliegenden  Stüc¬ 
ken  überein. 
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Graf  Keyserling  liât  in  seinem  Gnniatites  uclitcnsis  oftenbar  verschiedene  Formen 
vereinigt,  wie  ans  dem  in  Fig.  1  b  gezeichneten  Querschnitt,  sowie  aus  der  Angabe, 
dass  zuweilen  Externfurchen  vorhandcn  seien,  hervorgeht.  Letztcre  sind  bei  meinen 
Stticken  hüchstens  durch  einzelne  halbmondforinige  Gruben  angedeutet. 

G.  uclitense  ist  von  deu  nahestebenden  Arten  durch  das  langsame  Breitemvachs- 
thum  (=  8.8),  die  kraftige  und  eigentbümlich  verlaufende  Runzelschicht  und  die  dacli- 
fôrmige  Aussenseite  gut  zu  unterscheiden. 

Im  Uebrigen  variirt  die  Art.  Es  finden  sich  Formen  mit  lioken  (Fig.  5),  nebeu 
solchen  mit  niedrigen  Windungen  (Fig.  4)  und  aile  Zwischenformen.  Bei  den  hochmün- 
digen  ist  der  Laterallobus  weiter  und  auch  in  der  Regel  tiefer  (Textfîgur),  der  Nabel 
enger,  so  dass  die  Zunalmie  nach  innen  zu  erfolgt  zu  sein  scheint.  Da  aber  die  übrigen 
Merkmale  vorhanden  sind,  und  Zwisclienformen  genügend  vorliegen,  so  ist  eine  Tren- 
nung  nicht  begründet.  Das  in  Fig.  10  auf  Tafel  5  abgebildete  Stück  liât  einen  extrem 
weiten  Nabel  (0,34)  in  Folge  einer  Abnormitât,  die  in  der  Zeichnung  nicht  zum  Aus- 
druck  kommt.  Die  vorletzte  Windung  macht  namlich  einen  Knick  nach  aussen,  wo- 
durch  die  Nabelweite  so  gross  wird. — Jugendliche  Exemplare  sind  im  Allgemeinen  dicker, 
al  s  altéré. 

Vorkommen:  30  Exemplare  aus  den  unreinen,  brauneu,  scliiefrigen  und  den  hel- 
len  Kalken  vom  Tscliut.  Einige  defekte  Stiicke  von  der  Uchta  und  vom  Jarega  Jol. 

Gephyroceras  Keyserlingi  n.  sp. 

Taf.  6,  Fig.  1-6. 

Abmessungen: 

II  ü  h  e  B  r  e  i  t  e 

a)  Durchmesser:  b)  der  letzten  c)  der  vorletzten  d)  der  letzten  e)  der  vorletztcn  f)  Nabelweite: 

Windung:  Windung: 


D 

25  mm. 

7.5=0.3  (o=l) 

5  =0.66  (&=1) 

6  =0.24  (o=l) 

4=0.66  {d— 1) 

11  =0.44  (o=l) 

2) 

25 

7  =0.28 

5.5=0.78 

6  =0.24 

4=0.66 

10  =0.4 

3) 

32 

10  =0.31 

6.5=0.65 

7.5=0.23 

5=0.66 

13.5=0.42 

4) 

50 

15  =0.3 

9  =0.6 

10  =0.2 

7=0.7 

22.5=0.44 

5) 

55 

19  =0.34 

10  =0.53 

11  =0.2 

— 

23  =0.42 

6) 

63 

20  =0.32 

1— • 

II 

O 

çjt 

СЛ 

13  =0.2 

— 

28  =0.44 

Gehause  selir  flacli  scbeibenformig,  aus  7  langsam  anwachsendeu,  sehr  niedrigen 
Windungen  bestehend,  die  sich  zu  V4  umfassen.  Demzufolge  ist  der  Nabel  sehr  weit 
(über  0,4  des  Gesammtdurchmessers)  und  flach.  Die  Nabelkante  ist  gerundet.  Dicht 
neben  ihr  liegt  die  grosste  Breite  der  Windung.  Seitenflàchen  gewolbt,  diebt  neben 
der  llacben,  kantig  begrânzten  Aussenseite  mehr  oder  weniger  eiugedrückt,  oder  aus- 
gehôhlt,  so  dass  hier  eine  deutliche  Spiralrinne  entstelit.  Miindung  niedrig,  von  trapez- 
fôrmigem  Umriss,  mit  langen  und  scbmalen  Seitenohren  und  tiefem  Trichterausschnitt. 
Scliale  im  Alter  mit  entfernt-stehenden  kraftigen  Anwachsrippen  auf  den  Seitenflàchen, 
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zwischen  denen  feinere  Zwischenstreifen  liegen,  in  (1er  Jugend  nur  mit  Anwachsstreifen, 
welche  auf  der  Aussenseite  aucli  bei  grossen  Stückeu  allein  vorhandcn  sind.  Rippen 
aucli  auf  dem  Steinkern  deutlich,  aber  breiter  als  auf  der  Scliale.  Wohnkammer  einen 
halben  Umgang  lang.  Kammerwânde  milssig  dicht.  Lobenliuie  mit 
niedrigem,  aber  ziemlich  breitcm  Siphonalsattel  und  breitem  Extern- 
lobus.  Laterallobus  seicht,  noch  im  Alter  gerundet.  Lateralsattel 
auf  der  Nalit  gelegen.  Innere  Seitenloben  kaum  angedeutet. 

Runzelschicht  auf  den  Seitenflâchen  mit  selir  flachen,  kurzen, 
im  Allgemeinen  radial  verlaufendeu  Leistchen. 

Bemerkungen:  G.  Keyserlingi  gehort  in  die  Verwaudtschaft  des  G.  hisulcatum 
Keys.  und  ist  iu  dieser  die  am  wenigsten  eingewickelte  und  am  weitesten  genabelte 
Art.  Auch  die  selir  niedrigen  Windungen  lassen  es  gut  unterscheiden,  ebenso  wie  die 
kraftige  Sculptur  der  grôsseren  Individuel).  Von  den  meisten  seiner  Verwandten,  G.  Ы- 
sulcatum ,  T seher  nyschewi  und  regale  ist  es  ausserdem  durch  die  ganz  tlacbe  Aussen- 
seite  zu  trennen.  Am  nâchsten  stelit  ihm  G.  planorbis  Sandb. 1).  Diese  Art  von  Ober- 
scheld  ist  aber  nocb  flacber,  und  liât  schwâcher  gewôlbte  Seitenflâclien,  sowie  erheblich 
breitere  Seitenohren  an  der  Mündung.  Auch  ist  die  Lobenliuie  nacli  Sandbergers 
Darstellung  erheblich  starker  undulirt,  und  besitzt  einen  schmaleren  Aussensattel  und 
engeren  Laterallobus. 

Der  Artnamen  Keyserlingi  war  von  Giebel  2)  dem  Gon.  bisulcatus  Keyserl. 
gegeben  worden,  welcher  aber,  wie  oben  nachgewiesen,  den  ihm  von  Keyserling  ge- 
gebenen  Speciesnamen  zu  tragen  liât,  so  dass  der  Naine  Keyserlingi  dadurch  frei 
geworden  ist. 

Yorkommen:  Nicht  selten  in  den  hellfarbigeu  Kalken,  besonders  am  Fluss  Tschut. 
Untersucht  wurden  etwa  20  Exemplaire. 


Gephyroceras  Lebedeffl  n.  sp. 

Taf.  6,  Fig.  11. 


a)  Duivhmesser: 

1)  40  mm. 

2)  40 

3)  41 


Abmessungen: 

H  0  li  c  Breite 

b)  der  letzten  c)  der  vorletzten  d)  der  letzten  e)  der  vorletzten  f)  Nabelweitc: 

W  i  n  d  u  n  g:  W  i  n  d  u  n  g: 

14=0.35  (a=l)  8=0.57(6=1)  —  -  17  =0,42  (a=l) 

13=0.32  8=0.62  8=0.2  (a=l)  —  17.5=0.43 

13=0.32  .  9=0.68  8=0.19  6=0.75  {d=  1)  17.5=0.42 


Flach  scheibenformig,  weit  und  liacli  genabelt,  ans  6  Umgangen  bestehend,  die 
3A  eingewickelt  sind,  langsain  anwachsen  und  dacli  gewolbt  sind.  Aussenseite  abgeflacht, 


l)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau.  Taf.  9,  Fig.  3  (non  Fig.  3  c). 
3)  Vergl.  oben  S.  29. 
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stumpfkantig  begranzt.  Externfurchen  fehlen.  Nabelkante  stark  abgeschriigt.  Mündung 
einfach,  mit  schmalen  Ohren  und  tiefem  Trichterausschuitt.  Scbale  mit  auffallend  re- 
gelmüssigen,  scharf  hervortretenden,  einfachen  Amvachsstreifen. 

T  Wohnkammer  etwas  weniger  als  einen  balben  Umgang  lang.  Loben- 

linie  mit  breitem  Syphonalsattel,  schmalem  Aussensattel,  und  selir  seichtem 
Fig.  io.  Laterallobus,  welcher  kaum  bis  zur  Hôhe  des  Siphonalsattels  herabreicht. 

Bemerkungen:  An  der  regelmassigen  und  scharfen  Sculptur  ist  die  Art  leicbt  zu 
erkennen,  und  von  âhnlichen  zu  unterscheiden.  Von  westeuropaischen  Arten  steht  der 
G.  aequabilis  Beyr.  x)  in  der  Gestalt  nahe,  liât  aber  ausser  der  fast  glatten  Scbale 
nach  Sandbergers  Darstellung *  2)  einen  nicht  unwesentlich  tieferen  Laterallobus,  selbst 
im  jugendlichen  Alter.  Die  von  E.  Beyrich  gezeiclmete  Lobenlinie  kommt  freilicli 
der  timanischen  Art  erheblich  nalier.  Indessen  ist  G.  aequahile  schwâcher  eingewickelt 
und  weiter  genabelt. 

Yorkommen.  Selten  in  den  grauen  und  gelben  Kalken  am  Fluss  Tschut.  Unter- 
suclit  wurden  6,  meist  defekte  Exemplare.  Icb  glaube  diese  Art  aucli  in  einigen  kleinen 
Exemplaren  aus  den  Goniatiten-Kalken  des  ôstlichen  Westfalen  (Adorf)  zu  erkennen. 


Gephyroceras  syrjanicum  n.  sp. 

Tafel  6,  Fig.  9. 


Abmessungen: 


a) 


1) 

2) 

3) 

4) 


Hôhe 

Durchmesser:  b)  der  letzten  c)  der  vorletzten 

W  i  n  d  u  n  g: 

19  mm.  9  =0.49  (a=l)  5  =0.55  (6=1) 

31  15.5=0.47  8  =0.51 

36  18  =0.50  10  =0.55 

46  23  =0.50  12.5=0.54 


B  r  e  i  t  e 

d)  der  letzten  e)  der  vorletzten 
W  i  n  d  u  n  g: 

5  =0.27  (a=l)  3=0.6  (d=l) 

6  =0.19  5=0.83 

7  =0.19  5.5=0.78 

8.5=0.18 


f)  Nabelweite: 

4  =0.22  (a=l) 
5.5=1.17 

6  =0.17 

7  =0.16 


Gehause  aus  6  Windungen  bestehend,  sehr  flach  sclieibenfôrmig,  4/s — 5/e  involut. 
Nabel  eng,  aber  selir  seicht,  eutsprechend  dem  sehr  langsamen  Breitenwachsthum.  Na¬ 
belkante  schwach  gerundet,  Nahtflâche  eben,  steil  geneigt.  Aussenseite  scharf  gekielt. 
Aussenfurchen  uudeutlich,  nur  bei  grossen  Exemplaren  wahrnehmbar.  SeitenHachen  schwach 
gewôlbt,  die  grôsste  Breite  in  etwa  7з  der  Entfernung  vom  Nabel  zur  Aussenseite. 
Mündung  mit  breiten  Seitenohren  und  tiefem  Trichterausschuitt.  Schale  dünn,  mit  An- 
wachsstreifen.  Steinkern  glatt,  nur  mit  einigen,  den  Amvachsstreifen  parallelen  Run- 
zeln  auf  dem  inneren  Theil  der  Seitenflachen.  Runzelschicht  auf  den  Seiten  ungemein 
fein,  die  Runzeln  verlaufen,  âhnlich  wie  bei  G.  uchtense,  nahe  der  Naht  spiral,  auf  den 


T  De  Goniatitis  in  montibus  rhenanis  occurrentibus.  Taf.  2,  Fig.  1. 

2)  Rheinisches  Schichtensystem  in  Nassau.  Taf.  8,  Fig.  10. 
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Seitenflachen  unter  4  5°  gegen  die  Aussenseite  geneigt.  Auf  den  innereu  Theilen  der 
Winduiig  verlaufen  sie  büschelformig  divergirend,  auf  der  Inuenseite  radial. 

Wobnkammer  3/4  Umgang  lang.  Lobenlinie  mit  weitem  Aussenlubus  und  breitem, 
hohem  Siphonalsattel,  Laterallobus  weit,  seicht,  kaum  gerundet,  sondern  fast  gerad- 


Fig.  11. 


linig.  Jenseits  der  Nabt  setzt  sicli  die  Lobenlinie  zunachst  fast  geradlinig  fort,  er- 
liebt  sieh  dann  zu  einem  kleinen,  gerundeten  Sattel,  der  den  engen  und  tiefen  Innen- 
lobus  begranzt. 

Bemerkungen:  Ob  Graf  Keyserling  diese  Form  kannte,  ist  ungewiss.  Sie  ist 
leiclit  kenntlich  an  ihren  Gestalt,  den  kohen  scharfgekielten  Windungen  und  dem 
engen  Nabel,  sowie  der  eigenthümlichen  Lobenlinie. 

In  der  Gestalt  ahnlich  sind  scbarfgekielte  Formen,  die  gewônlich  zu  Gon.  intu- 
mescens  gezogen  werden  (var.  acutus  S  and  b.)  die  indessen  niclit  so  flack  sind,  einen 
tiefen  treppenfôrmigen  Nabel  und  vor  allem  eiue  ganz  andere  Lobenlinie  mit  hohem 
Lateralsattel  besitzen.  Die  Lobenlinie  liât  einige  Aebnlicbkeit  mit  der  von  Gon.  uchtensis 
wie  sie  Keyserling  zeiclinet,  (vgl.  diese  Art)  bat  indessen  einen  breiteren  Siphonal- 
sattel  und  einen  flacheren  Laterallobus.  In  ihren  Abmessuugen  ist  die  Art  bei  gleicli 
grossen  Individuen  recht  constant,  wie  die  oben  gegebene  Tabelle  zeigt.  Einige  Exem- 
plare  sind  relativ  dicker  und  weiter  genabelt. 

Vorkommen:  Etwa  20,  z.  Th.  vollstandige  Exemplare  aus  den  liellen,  gelblicben 
Kalken  vom  Fluss  Tsckut. 


Gattung:  TilliailitCS  Mojs. 

(Cephalopoden  der  mediterranen  Triasprovinz  S.  183). 

Gehause  flach  scheibenfôrmig,  mit  scbmaler,  zugescharfter  oder  zur  Zuscharfuug 
neigender  Aussenseite.  Windungen  tiach  gewolbt,  schmal  und  lioch,  stark  eiugewickelt 
bis  involut.  Mündung  mit  breiten  Seitenoliren  und  tiefem  Trichterausscbnitt.  Wohn- 
kammer  kurz.  Anfangskammer  klein,  birnformig,  asellat.  Die  Lobenlinie  unterscheidet 
sicli  von  der  von  Gephyroceras  dadurch,  dass  Laterallobus  und  Sattel  ganz  auf  den 
Seitenflachen  liegen,  dass  vor  der  Nalit  nocli  ein  zweiter  Lobus  und  Sattel  vorhanden 
ist,  und  dass  der  Innenlobus  von  zwei  tiefen  und  weiten,  inneren  Seitenloben  begleitet 
wird,  wie  bei  Manticoceras.  Die  Loben  sind  spitz,  in  der  Jugend  gerundet,  und  beginnt 
das  Spitzvverdeu  auf  der  Aussenseite.  Aile  Sattel  sind  breit  gerundet. 


Труды  F  и  од  .  Ком.  T.  XII,  JNi  3. 


G 
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v.  Mojsisovicz  liât  die  Gattung  Timanites  im  Jahre  1882  für  den  Gon.  acutus 
Key  serling  aufgestellt,  olme  eine  Diagnose  zu  geben,  uiid  nennt  sie  mit  Pinacites  zu- 
sammen  bei  den  Finacoceratitae ,  weleher  Familie  er  eiuen  viel  weiteren  Umfang  giebt, 
als  dies  heute  zu  geschehen  pfiegt.  Zu  den  Pinacoceratidae ,  wie  Zi t tel  die  Familie 
begranzt,  d.  h.  zur  Gattung  Pinacoceras  Mojs.  zeigt  Timanites  nur  sehr  wenige  Be- 
zeilmungen  in  seinem  Bau,  aucb  abgesehen  von  dem  grossen  Altersunterschied,  der  nicht 
durch  Zwischenformen  überbrückt  ist. 

Spâtere  Autoren  haben  die  Gattung  wenig  berücksichtigt .  Hyatt  !)  erwahut  sie 
nicht,  und  ftihrt  die  typische  Ait  als  Gephyroceras  auf.  Auch  v.  Zittel  'J),  sowie 
Foord  und  Crick  8)  erkennen  ilire  Berechtigung  nicht  an,  ftihren  sie  vielmehr  als 
Synonym  von  Gephyroceras  auf.  E.  Haugh * * 3  4)  dagegen  acceptirt  die  Gattung.  Ich  5 6) 
halte  auf  eine  Yerwandschaft  der  typischen  Art  mit  dem  rheinischen  Gon.  Hô- 
ninghausi  Arch.  Yern.  hingewiesen,  die  allerdings  schon  Graf  Keyserling  her- 
vorgeboben  liât.  Für  diese  Art  bat  Gürich  die  Gattung  Hôninghausia  errichtet, 
und  stellt  zu  ihr  ein  Bruchstück  eines  Goniatiten  aus  dem  polnischen  Mittelgebirge, 
dessen  geologisclies  Niveau  nicht  feststeht.  Nacli  einer  freundlichen  Mittheilung  des 
Ilerrn  Gürich  zielit  er  jetzt  das  betr.  Fragment  zu  Gon.  acutus ,  trotz  einiger  geriu- 
ger  Abweichungen.  Zweifellos  gehoren  die  Arten  Hôninghausi  Arch.  Yern.  und  acutus 
Keyserl.  zu  einer  Gattung,  und  ausserdem  noch  G.  multiseptatus  v.  B.  7).  Die  Gestalt 
des  Gehüuses  und  vor  Allem  die  Lobenlinie  unterscheiden  diese  Formen  genügsam  von 
Gephyroceras  und  Manticoceras,  so  dass  eine  selbstiindige  Gattung  für  die  genannten 
Arten  und  eine  neue  aus  dem  Domanik  auzuerkennen  ist. 

Gürich  stellt  die  mit  Timanites  synonyme  Gattung  Hôninghausia  zu  den  Prole- 
canitiden,  wesentlich  auf  Grund  der  Innensutur,  der  er  überbaupt  ein  grosses  Gewicht 
für  die  Classification  der  Ammoniten  beilegt.  Es  ist  gewiss  richtig,  dass  die  infrasu- 
turalen  Theile  der  Lobenlinie  berücksichtigt  werden  müssen,  ich  glaube  aber  kaum, 
dass  sie  wichtiger  sind,  als  die  übrigen  Theile. 

Die  Lobenlinie  von  Timanites  acutus ,  insbesondere 
ihre  Entwickeluug  spricht  nicht  für  eine  Zurechnung  der 
Gattung  zu  den  Prolecanitiden,  sondern  für  die  Ansicht  von 
E.  Haugh,  der  Timanites  zu  den  Primordialiden  rechnet. 
Die  Nebeneianderstellung  der  jugendlichen  Suturen  von  Man¬ 
ticoceras  intumescens  und  T.  acutus  zeigt  dies  deutlich. 

‘)  Généra  of  t'ossil  Cephalopoda  S.  317. 

!)  Ilandbuch  II,  S.  418. 

3)  Catalogue  of  tbe  fossil  Cephalopoda  in  the  British  Muséum.  III,  S.  289. 

4)  Comptes  rendues  1887.  S.  1382. 

51  Bas  obéré  Mitteldevon  im  rbeinischen  Gebirge.  S.  119. 

6)  Bas  Palaeozoieum  im  polniscben  Mittelgebirge.  S.  348. 

7)  Vgl.  Holzapfel.  Bas  obéré  Mitteldevon.  S.  119.  E.  Haugh  rechnet  zu  Timanites  noch  einige  andere 
Arten.  wie  G.  lamcllosus  Sandb.  und  sublamellosus  Sandb. 
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Die  Entwickelung  der  Prolecanitiden-Sutur,  wie  sie  Karpinsky  uns  kenuen  gelelirt 
liât,  ist  dagegen  eine  ganz  andere.  Zudem  ist  bei  Gilrich  die  Innensutur  nicht  richtig 
erganzt,  es  fehlt  derselben  der  von  Güricli  gezeicbnete  innere  Hülfslobus,  sie  gleicht  da- 
durcli  ziemlicli  genau  der  von  Manticoceras,  und  unterscheidet  sicb  von  der  von  Gephy- 
roceras  durch  die  tiefen,  inneren  Seitenloben. 

Da  das  Lager  von  zwei  zu  Timanites  gehôrigen  Arten  unbekannt  ist,  oder  docli 
nicbt  siclier  feststeht  (T.  Honinghausi  Arch.  Vern.  und  T.  multiseptatus  v.  B.)  so  ist 
die  Gattung  bisher  mit  Sickerheit  nur  aus  dem  oberen  Theil  der  Intumescens-Stufe  be- 
kannt.  Als  ihre  Yorlaufer  kann  man  vielleicht  die  zu  Manticoceras  gehôrigen,  scharf- 
gekielten  Formen  ansehen,  welche  gewôhnlich  zu  M.  intumescens  gerechnet  werden 
( Gon .  intumescens  var.  acutus  S  and  b.  x).  Die  Lobenlinie  von  Timanites  zeigt  durch 
den  sehr  hohen  Siphonalsattel  und  den  weiten  Sipkonallobus  überhaupt  nahere  Beziehun- 
gen  zu  Manticoceras ,  als  zu  dem  durch  die  Gestalt  oft  âhnlicherem  Gephyroceras. 

Mit  dem  viellobigen  Beloceras  ist  nur  eine  habituelle  Aehnlichkeit  vorhanden, 
nahere  Beziehungen  der  Loben  besteheu  nicht. 

Timanites  acutus  Keyserl.  sp. 

Taf.  8,  Fig.  1-6. 

1844.  Goniatites  acutus  Keyserl.  Verhaudlung  der  kaiserl.  russischen  mineralog.  Gesellschaft.  S.  232, 

Taf.  1,  Fig.  6. 

1846.  „  „  .,  Reise  in  das  Petschoraland.  S.  250,  Taf.  12,  Fig.  6. 

1896.  Honinghausia  Archiaci  Gürich.  Palaeozoicum  im  polnischen  Mittelgebirge.  S.  348.  Fig.  S.  350 

(Fide  Giirich). 

1897  Gephyroceras  acutum  Foord  und  Crick.  Catalogue  of  tbe  fossil  Cephalopoda  in  the  British  Muséum 

Bd.  III.  S.  289,  Fig.  143. 


Abmessungen: 


H 

о  h  e 

B  r 

e  i  t  e 

a)  Durchmèsser:  b)  des  letzten 

c)  des  vorletzten 

d)  des  letzten 

c)  des  vorletzten 

U  m  g  a  n  g  e  s: 

U  m  g  a  n  g  e  s: 

1) 

11  mm. 

6.5=0.6  (a=l) 

3  =0.46  (b=l) 

4  =0.36  (a=l) 

2V4=0.56  (d=l) 

2) 

14.5 

8.5=0.55 

4  =0.47 

5.5=0.37 

00 

O 

O 

II 

CO 

3) 

20.5 

12.5=0.6 

6  =0.48 

7  =0.34 

4  =0.57 

4) 

37.5 

22.5=0.6 

11.5=0.51 

9.5=0,25 

6  =0.63 

5) 

82 

48.5=0.58 

26  =0.53 

20  =0.24 

121/a==0.6 

0) 

105 

64.5=0.6 

—  — 

24  =0.2i 

—  — 

Gehâuse 

tlach  linsenfôrmig, 

aus  6  ganz  involuten  Umgangen 

zusammengesetzt, 

ungenabelt,  in  der  Mitte  leicht  eingedri'ickt.  Aussenseite  scharf  gekielt,  Quersclmitt  der 
Windung  schlank  lancettfôrmig.  Bei  jungen  Stücken  ist  die  Wôlbung  der  Seitenflâchen 
etwas  stârker,  als  im  Alter,  und  die  Aussenseite  leicht  gerundet.  Statt  der  Extern- 


*)  Rheiniscbes  Scliichtensystem  in  Nassau.  Taf.  7,  Fig.  1. 
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furchen  ein  undeutliches  Band  oder  eine  gerundete  Kante,  die  auf  deii  Steinkernen 
deutlicher  ist,  besonders  bei  grossen  Individuen.  Mündung  einfach,  mit  sehr  breiten, 
scliwach  vorspringenden  Seitenobren  und  tiefem  Trichterausschnitt.  Scbale  ziemlich  dick 
mit  feinen  oft  undeiitlicben  Anwachsstreifen.  Runzelschieht  kraftig,  nur  auf  der  Innen- 
seite  vorhanden  mit  feinen,  scliwach  dicbotomirenden,  radial  verlaufenden  Leistchen.  Erste 
Kammer  kugelig,  asellat.  Wohnkammer  einen  halben  Umgang  lang.  Luftkammern  niedrig, 
indessen  etwas  schwankend.  Das  grosste  vorliegende  Exemiplar  von  105  mm.  Durchmesser 
zeigt  28  auf  einen  halben  Umgang.  Lobenlinie  mit  sehr  weitem  Aussenlobus  und 


hohem,  breitem  und  weit  getheiltem  Siphonalsattel.  2  spitze  Lateralloben  sind  vorhan- 
den,  und  ein  gleich  gestalteter  Suspensivlobus  liegt  auf  der  Nath.  Innenlobus  eng  und 
tief,  innerer  Nebenlobus  viel  seichter,  spitz.  Aile  Siittel  breit  gerundet,  nahezu  von 
gleicher  Grosse,  bis  auf  den  erheblich  hoheren  und  breiteren  Aussensattel.  In  der  Ju- 
gend  sind  die  Loben  gerundet,  klein,  der  Aussensattel  sehr  breit  (Fig  1  c).  Entwick- 
elung  der  Lobenlienie  ahnlich  wie  bei  Manticoceras  (cf.  Textfigur  12). 

Bemerkungen:  Wie  aus  der  oben  stehenden  Tabelle  hervorgeht,  sind  jugendlicke 
Exemplare  dicker,  entsprechend  dem  langsamen  Breitenwachsthum  und  der  schnel- 
len  Hohen-Zunalnne.  Audi  die  Lobenlinie  andert  etwas  ab,  namentlich  in  dem 
Verhaltniss  des  Aussensattels  zu  den  Lateralsâtteln.  Graf  lveyserling  bestimmte 
die  Art  als  (ion.  acutus  v.  Mnstr.  von  dem  weder  die  Scbale,  noch  die  Lobenlinie 
bekannt  ist,  die  aber  sehr  wahrscheinlich  nicht  zu  Timanites  gehort  ]),  so  dass  die 
timanische  Art  den  Namen  acutus  behalten  muss.  Auf  die  Verwandtschaft  mit  dem 
G  on.  Rôninghausi  Arch.-Vern. *  2)  weist  Graf  Keyserling  hin,  und  giebt  als  Haupt- 
unterschied  den  weiten  Nabel  der  rheinischen  Art  an.  Die  Form  welche  Gürich  als 
Ilôninghausia  Archiaci  nov.  nom.  (=  G  on.  Hôninghausi  Arch.  Yern.)  aus  dem  polni- 
schen  Mittelgebirge  aufführt,  ist,  wie  Herr  Gürich  freundlichst  mittheilt,  mit  der 
timanischen  Art  ident. 

Vorkommen.  In  den  gelblichen,  hellen  Kalken  an  der  Uchta  und  am  Tschut  kom- 
men  nur  kleine  Exemplare  vor,  von  der  Grosse,  wie  sie  Graf  Keyserling  sammelte. 


0  Beitrrage  III.  S.  116,  Taf.  16,  Fig.  11.  E.  Kayser  hait  die  Form  aus  dem  Fichtelgebirge  für  ein 
Tornoceras  (Zeitschr.  d.  d.  geol.  (les.  1873.  S.  622),  ident.  mit  rctrorsus  var.  acutus  Sandberger  (Nassau, 
S.  100  fi-.) 

2)  Geological  soc.  Transactions  ser.  IL  Bd.  УІ.  Taf.  25,  Fig.  7. 
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Grôssere  Exemplare  erflïllen  dunkelgraue  Kalkplatten  am  Tscliut  and  am  Yaroga  Yol. 
Untersuclit  wurden  liber  50  Exemplare. 


Timanites  Stuckenbergi  n.  sp. 

Taf.  7,  Fig.  8—9. 

Das  flach  scheibenfOrmige  Gehüuse  erreicht  in  den  vorliegenden  Exemplaren  einen 
Durclimesser  von  etwas  über  3  cm.  Die  Form  bat  Aelmlicbkeit  mit  T.  acutus ,  un- 
terscheidet  sicli  aber  durch  einige  wichtige  Merkmale.  Die  Seitenflachen  sind  scliwit- 
clier  gewolbt,  die  Aussenseite  ist  in  der  Jugend  breit  gernndet,  im  Alter  stumpf  dach- 
fôrmig,  stumpfkantig  begranzt,  und  vor  Allem  ist  ein  ziemlich  enger  und  tiefer  Nabel 
vorhanden.  Die  Lobenlinie  zeigt  dieselbe  Anordnung  der  Elemente  wie  bei  acutus; 
fâllt  aber  weniger  nach  der  Naht  zurück,  und  besitzt  auch  noch  runde  Lateralloben 
bei  einer  Grosse,  wo  sie  bei  acutus  sclion  spitz  geworden  sind. 

Diese  Merkmale  erscheinen  zu  einer  specifischen  Trennung  ausreichend  zu  sein. 

Vorkommen.  1 2  Exemplare  aus  den  hellen,  gelblichen  Kalken  vom  Fluss  Tscliut. 

F  ami  lie  Prolecanitidae  Hyatt. 

Gattung  Prolecanites  Mojs. 

Die  Gattung  Prolecanites  umfasst  schwach  eingewickelte  bis  evolute, 
tlach  scheibenfôrmige  Gehüuse,  mit  ungetheiltem  Aussenlobus,  gerundeten 
Satteln  und  mindestens  zwei.  meist  melir  spitz  glockenfôrmigen  Seiten- 
loben.  Die  innerhalb  der  Naht  gelegenen  Theile  der  Lobenlinie  habe 
ich  früher  beschrieben  und  abgebildet  1),  aber  nicht  genau,  da  das 
Exemplar  von  P.  ceratitoides ,  von  dem  ich  die  Lobenlinie  entnommen, 
etwas  zu  stark  angeschliffen  war.  Ich  benutze  die  Gelegenheit,  meine 
Angaben  dahin  zu  corrigiren,  dass  die  inneren  Seitenloben  spitz,  nicht 
gerundet  sind,  und  tiefer  als  die  Zeichnung  angiebt.  Die  interne  Sutur 
von  Prolecanites  liât  dalier  die  nebenstehende  Gestalt. 

Ueber  die  Entwickelung  der  Sutur  bei  den  Prolecanitiden,  verdanken  wir  Kar- 
pinsky  2)  ausführliche  Angaben.  Dieser  fand  die  jugendliche  Lobenlinie  von  Pro- 
norites  auffallend  übereinstimmend  mit  der  des  ausgewachsenen  Gon  tetragonus  Ko  cm  3), 
der  angeblich  aus  dem  Oberdevon  vom  Iberg  stammt  und  dalier  als  Vorfahr  der 
Prolecanitiden  betrachtet  wurde.  Ftlr  ihn  stellte  Karpinsky  die  Gattung  Ibergiceras  auf. 

’)  Cephalopodenluhrende  Kalke  von  Erdbach-Breitscheid,  S.  39,  Taf.,  3  Fig.  1. 

2)  Die  Ammoneen  der  Artinsk-Stufe,  S.  6. 

Beitrage  I,  S.  39,  Taf.  6,  Fig.  9. 


Fig.  14. 
jPr.  ceratoides 
v.  B  u cli. 
Innenloben. 
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Die  Uebereinstimmimg  der  Loben  eines  jungen  Pronorites  mit  der  von  G.  tetragonus  ist 
non  nicht  wnnderbar,  denn  diese  Art  ist,  wie  eine  Untersuchung  des  Romer’schen  Ori- 
ginals  ergab,  auch  ein  Pronorites ,  und  zwar  dieselbe  Art,  welche  Karpinsky  vergleiclit, 
Pronorites  cyclolobus  Pliill.,  und  stammt  aus  dem  Kulm  von  Grund.  Die  von  Romer  ge- 
zeiclmete  Lobenlinie  ist  einer  früheren  Windung  des  ganz  gekammerten  Stückes  ent- 
nommen.  Die  Gattung  Ibergiceras  ist  somit  gegenstandslos  geworden.  Zudem  sehen  wir 
im  alteren  Oberdevon  des  Timan  eine  Art  von  Prolecanites  auftreten,  welche  zwar  nocli 
vollig  gerundete  Loben  besitzt,  aber  iiber  das  Ibergiceras- Stadium  schon  hinaus  ist, 
indem  die  Lateralloben  die  Tiefe  des  Aussenlobus  erreichen,  bezw.  noch  tiefer  sind  *). 
Ueber  die  zeitliche  Yerbreitung  von  Prolecanites  liabe  ich  mich  früher  ausgesprochen, 
im  Anschluss  an  die  Meinung  Frech’s,  dass  diese  Gattung  in  Europa  intermittirend  sei, 
und  von  den  eigentliclien  Intumescens-Schichten  bis  zum  Schluss  des  Devon  felile, 
vielmehr  nach  Amerika  ausgewandert  sei,  wo  sie  mit  Gon.  Chemungensis  im  jtingeren 
Oberdevon  liege,  um  zur  Carbonzeit  nacli  Europa  zurückzukehren.  Diese  Ansiclit  scheint 
Frecli  auch  heute  noch  beizubehalten *  2).  Ich  liabe  indessen  darauf  aufmerksam  gemacht, 
dass  an  der  Lahn  Prolecaniten  in  einem  Eisensteinlager  zusammen  mit  Clymenia  vor- 
kommen  3). 

Yon  grossem  Interesse  ist  nun  das  Vorkommen  einer  kleinen,  aber  abgesehen  von 
dem  embryonalen  Charakter  der  Lobenlinie,  typischen  Art  in  den  Domauik-Schichten  des 
Timan,  also  in  der  obereu  Abtheilung  der  Intumescens-Stufe.  Da  das  Gebiet  der 
Petschora  noch  zum  Europaischeu  Faunengebiet  der  Devonzeit  gehort,  4)  so  ist  somit 
Prolecanites  im  gesammten  Oberdevon  vorhanden  5),  mit  Ausnahme  der  Zone  des 
Parodoceras  curvispina,  den  Schiefern  von  Neliden,  in  denen  man  ihn  vielleicht  ebenso 
wenig  finden  wird,  wie  etwa  Beloceras  in  den  Goniatitenschiefern  von  Büdesheim,  ob- 
wolil  es  in  den  als  rothe  Knollenkalke  ausgebildeten  Aequivalenten  nicht  selten  ist. 


Die  devonischen  Arten  der  Gattung  Prolecanites 
scheiuen  sicli  von  den  ji'ingeren  des  Carbon  durch  einige 
constante  Merkmale  zu  unterscheiden,  vor  Allem  durch 
die  Gestalt  der  Anfangskammer.  Diese  ist  bei  Pr.  lunu- 
Ucosta  Sandb.  6)  und  P.  timanicus  durch  ilire  kugelige 
bis  birnformige  Gestalt  ausgezeichnet,  und  scharf  von 


Fig.  15. 

Anfangskammer 


v.  Pr.  serpentinus 

Pliill. 


v.  Pr.  timanicus. 


der  Rôhre  abgesetzt,  wogegen  sie  bei  den  carbonischen  Arten,  die  hierauf  untersuclit 
werden  konnten  —  Pr.  ceratitoides  v.  Б.  und  Pr.  serpentinus  Pliill.  —  nicht  scharf 

*)  Kalke  von  Erdbach,  S.  41. 

2)  Lethaea  palaeozoica  II,  S.  254. 

3)  Das  obéré  Mitteldevon  im  rheinischen  Gebirge,  S.  319,  Fussnote. 

4)  vgl.  F.  Frech  Lethaea  palaeozoica,  Bd.  III,  S.  244. 

3)  Auch  wenn  man  mit  F.  Frech  das  Lager  von  Pr.  lunulicosta  an  die  Basis  des  Oberdevon  setzt, 
was  freilich  bisher  noch  nicht  erwiesen  ist. 

6)  vgl.  Frech,  Géologie  der  Umgegend  von  Haiger,  Taf.  2,  Fig.  3  a3. 
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abgesetzt,  deutlich  spiral  gebaut  ist,  und  liinten  eine  konische,  gerundete  Spitze  besitzt, 
genau  so,  wie  sie  Sandberger  ')  bereits  von  dem  carbonischen  Glyphioceras  Diadema 

beschrieben  bat. 

Der  Aussenlobus  der  typiscben  Prolecaniten  des  Devon  scheint  durcbweg  relativ 
seicht  zu  sein,  und  geradlimge,  kaum  gescliwungene  Sclienkel  zu  besitzen.  Solche 
kommen  zwar  auch  nocli  im  Carbon  vor  2),  allein  hier  sind  Formen  vorlierschend,  bei 
denen  der  Aussenlobus  wie  die  Lateralloben  gestaltet  ist,  d.  h.  deutlich  und  oit  kraftig 
gescliwungene  Scbenkel  besitzt,  und  dadurch  den  Uebergang  zu  Paraprolecanites  Karp.* *  8) 
anzeigt. 


Prolecanites  timanicus  n.  sp. 

Taf.  2,  Fig.  6. 

Abmessungen: 

Hôhe  Breite 

a)  StheibemlmLli-  ^ег  [etzten  c)  ^er  vorletzten  d)  der  letzteu  e)  der  vorletzten  f)  Nabelweite: 

W  i  n  d  u  n  g  :  Windung: 

13  ram.  5.5=0.42  (a= 1)  2.5=0.22  (6=1)  2.5=0.19  (a= 1)  1.5  =0.16  (Æ=l)  4=0.3  (a= 1) 

16.5  mm.  7  =0.42  3  =0.23  3  =0.18  1.75=0.17  5=0.3 

Das  kleine,  16  mm.  im  Durclnnesser  erreichende  Gehâuse  besitzt  5  zu  l/3  involute 
Wiudungen.  Die  Seiten  sind  sehr  flach  gewolbt.  und  bilden  mit  der  schmalen,  abge- 
flachten  Aussenseite  eine  leiclit  gerundete  Kante,  neben  der  eine  flaclie,  wenig  ausge- 
pragte  Furche  verlauft.  Die  grosste  Breite  liegt  nalie  der  stark  gerundeten  Nabelkante. 
Der  Nabel  ist  weit,  ausserordentlich  flach. 

Die  Aufangskammer  ist  fast  kugelig,  glatt,  und  deutlich  abgesetzt. 

Die  Scliale  ist  dünn,  mit  feineu,  haarformigen  Anwacbsstreifen  bedeckt,  die  sich 
auf  der  Schlusswindung  zu  bündelfôrmigen  Gruppen  vereinigen,  und  hier  auf  dem 
Steinkern  flache  Rippen  erzeugen.  In  der  neben  der  Aussenkante  gelegenen  Furche 
zeigen  sie  das  Vorhandensein  von  schwach  vorspringenden,  massig  breiten  Seitenohren 
an  der  Mlindung  und  einen  Trichterausschnitt  an.  Die  Mündung  selbst  wurde  an  keinem 
Exemplar  beobachtet.  Die  Runzelschicbt  ist  kraftig  ausgebildet,  und  besteht  aus  entfernt 
von  einander  stehenden,  schwach  veràstelten  Leisten,  welclie  geradlinig,  radial  von  der 
Nalit  liber  die  Aussenseite  hinweg  laufen. 

Die  Lobenlinie  besitzt  einen  seichten,  weiten  und  spitzen  Aussenlobus.  Der 
Aussensattel,  sowie  die  Lateralsattel  sind  gleicb  gestaltet,  gerundet,  und  kaum  einge- 
schnürt.  Sie  hüngen  schwach  nacli  der  Naht  zu  liber,  der  zweite  ist  der  hochste.  Die 


Nassau,  S.  59. 

2)  ygl.  Foord  und  Crick:  Catalogue  of  tlie  fossil  Cephalopoda  in  thé  British  Muséum  III,  S.  245,  260. 

8)  Ammoneen  der  Artinsk-Stufe,  S.  8. 
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(lrei  Seitenloben  sind  gerundet,  von  gleicher  Gestalt,  der  mittlere  ist  am  tiefsten.  Vor 
der  Naht  nocli  ein  kleiner  gerundeter  Auxiliarlobus. 

Durcli  die  vollstândige  Rundung  der  Loben  unterscbeidet  sich  Pr.  timanicus  von 
den  anderen,  insbesondere  den  jtlngeren  Prolecaniten,  und  dieses  Merkmal,  sowie  die 
verschiedene  Ilohe  der  Sâttel  und  Tiefe  der  Loben,  verleihen  der  Art  einen  ausge- 
sprochen  jugendlichen  Habitus,  der  etwas  an  das  Ibergiceras  Stadium  der  jtingeren 
Prolecanitiden  erinnert,  aber  durch  den  seichten  Aussenlobus  abweiclit,  der  bei  der 
hypothetischen  Gattung  Ibergiceras  *)  sehr  viel  tiefer  ist,  als  die  Seitenloben *  2 3) 
Leider  ist  an  keinern  der  vorliegenden  Stücke  eine  andere,  als  die  letzte  Lobenlinie 
vorhanden,  so  dass  die  Entwickeluug  der  Sutur  niclit  beobacbtet  werden  konnte.  Am 
ehesten  ist  die  Art  zu  vergleichen  mit  Prolecanites  triphyUus  Frecli,  aus  uuterem  Ober- 
devon  von  Btidesheim  in  der  Eifel.  Da  diese  Form  aber  neuerdings  von  Frecli  zu 
Beloceras  gestellt  wird,  und  demnach  wolil  den  dieser  Gattung  zukommenden  getkeilten 
Aussenlobus  besitzt,  so  ist  eine  Identitat  ausgescblossen. 

Yorkommeu:  Selten  in  den  grauen  Kalken  mit  Buchiola  an  der  Ucbta.  Es  liegen 
nur  4  defecte  Exemplare  vor,  bei  denen  von  der  letzten  Kammerwand  an  das  Ge- 
lniuse  in  grossblattrigen  Kalkspath  umgewandelt  ist,  so  dass  die  sehr  dünnen  Ge- 
liiiuse  sich  kaum  unverletzt  aus  dem  Gestein  losen  lassen. 


Anhang. 

Spathiocaris  Clarke. 

Taf.  9,  Fig.  8—16. 

Graf  Keyserling  4)  bildet  aus  dem  Domanik  eine  Anzalil  jener  dünnen,  ova- 
len,  aus  kohliger  Substanz  besteheuden  Scbeiben  ab,  welche  vorn  gerundet  sind, 
hinten  dagegen  einen  gerundeten  oder  winkeligen  Aussclmitt  besitzen  uud  in  der  Regel 
concentriscb  gestreift  oder  gerunzelt  sind.  Die  Substanz  deutet  auf  eine  ursprünglich  hor- 
nige  Beschaffenheit  dieser  Scbeiben  Lin,  die  Keyserling  fin*  Operkel  von  Goniatiten 
liait,  und  mit  den  mesozoiscken  Aptycken  vergleicht.  Er  versucht  sie  auf  die  eiuzelnen 
von  ihm  beschriebenen  Goniatiten-Arten  zurückzuführen. 

Spüterhin  sind  diese  und  ahnliche  Gebilde  Gegeustand  lebliafter  Controverse  ge- 
worden,  die  sich  über  die  Frage  entspann,  ob  sie  Aptychen,  oder  Rückenscbilder  von 


x)  vgl.  S.  45.— 

2)  vgl.  Karpinsky,  die  Ammoneen  der  Artinsk-Stufe,  S.  6. 

3)  Géologie  der  Umgebung  von  Haiger,  S.  29,  Taf.  2,  Fig.  3.  9.  Lethaea  palaeozoica  II,  S.  178. 

4)  Petschoraland,  Taf.  13,  Fig.  8—7. 
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Phyllopoden  bezw.  Phyllocariden  seien.  Diese  letztere  Auffassung  wird  insbesondere  von 
J.  M.  Clarke  vertreten,  der  hierher  gehürige  Formen  ans  machtigen,  ammonitenfreien 
Scliiefern  als  Spathiocaris  beschrieb  ‘)  Fast  gleichzeitig  stellte  H.  Woodward  für  For¬ 
men  ans  den  Goniatiten-Scliiefern  von  Büdesheim  in  der  Eifel  die  Gattung  Cardiocaris 
auf  “),  die  mit  Spathiocaris  synonym  ist.  Beide  Gattungen  wurden  von  v.  Zittcl  3) 
und  Rupert  Jones  4)  acceptirt.  Aeltere  Autoren  wie  d’Archiac  und  de  Verneuil  5) 
sowie  A.  Roemer  6)  liatten  verwandte  Formen  als  Aptychus  besclirieben,  oline  sicli 
indessen  nàher  auszusprechen.  Beide  aussern  aber  Zweifel  an  der  Richtigkeit  dieser  Be- 
stimmung.  E.  Kayser  liât  sicli  dann  1882  nachdriicklich  für  die  Deckelnatur  ausge- 
sprochen  ‘)>  auf  Grund  eines  Exemplares  von  Spathiocaris ,  das  in  der  Wolinkammer 
eines  Goniatiten  liegt,  und  W.  Dames  scliliesst  sicli  dieser  Deutung  eutschieden  an  8), 
insbesondere  in  Betreff  einiger  Formen  von  Bicken  in  Nassau,  welche  J.  M.  Clarke 
inzwischen  besclirieben  batte  9).  Audi  H.  Woodward  anderte  seine  Ansiclit  10)  auf  Grund 
eines  Exemplares  von  Bicken,  welclies  m,  bezw.  vor  der  Mündung  eines  Goniatiten 
liegt.  Er  erkennt  an,  dass  „some  of  the  supposed  Pliyllopoda  sliields  from  Büdesheim, 
described  by  me,  are  probably  Aptychi  of  Goniatites",  glaubt  aber,  dass  diese  Ansiclit 
niclit  für  aile  Formen  giiltig  sei,  welche  R.  Jones  in  seiner  Zusammenstellung  1888  — 
1884  aufführe,  und  dass  diejenigen,  welche  niclit  als  Aptychen  erkannt  seien,  wahr- 
scheinlich  zu  den  Phyllopoden  geliôren. 

Die  Ansiclit,  dass  Spathiocaris  das  Operkel  bezw.  der  Anaptychus  n)  von  Gonia¬ 
titen  sei,  stützt  sich  in  erster  Linie  auf  die  Funde,  bei  denen  beide  im  Zusammen- 
liang  sind,  weiterhin  auf  die  Aehnlichkeit  der  ersteren  mit  mesozoischen  Anaptychen, 
auf  eine  Uebereinstimmung  derselben  mit  dem  Querschnitt  der  Goniatiten-Wohnkammer, 
und  schliesslick  auf  das  Zusanimenvorkommen. 

Yon  den  erstgenannten  Funden  sind  in  der  Litteratur  zwei  bekannt  geworden, 
und  zwar  beide  aus  dem  tieferen  Oberdevon  von  Bicken  in  Nassau.  Das  von  Kayser 
kurz  beschriebene  Stück  befindet  sich  in  der  Sammlung  der  geologischen  Laudesaustalt 
in  Berlin.  Es  zeigt,  wie  Kayser  selbst  hervorhebt,  die  Spathiocaris  niclit  in  situ  als 
Deckel,  sondera  nur  innerhalb  der  Wolinkammer,  in  einer  beliebigen  Lage.  Kayser 

*)  American  journal  of  science  (Silliman)  ser.  III,  Bd.  23,  S.  476  ff. 

2)  Geological  magazine  1882,  S.  385. 

3)  Ilandbuch  der  Palaeontologie  II,  S.  —  Grundzüge  der  Palaeontologie,  S.  480. 

4)  Geological  magazine  1883,  S.  461  ff. 

5)  Transact.  of  the  geological  Society  of  London,  ser.  II  vol.  6,  S.  343,  Taf.  26,  Fig.  9 

e)  Beitrage  I,  S.  28,  Taf.  4,  Fig.  18. 

7)  Zeitschrift  der  d.  geol.  Ges.  1882,  S.  818. 

8)  Neues  Jahrbuch  für  Minéralogie  1884  I. 

Neues  Jahrbuch  für  Minéralogie  1884.  I,  S.  178. 

10)  Geological  Magazine  1885,  S.  345. 

u)  Die  Ansicht,  dass  die  Aptychen  bezw.  die  Anaptychen  die  Deckel  der  mesozoischen  Ammoniten 
seien,  wird  zwar  nicht  allgemein  getheilt,  und  ist  auch  noch  nicht  unzweifelhaft  erwiesen,  aber  die  ver- 
breitetste,  und  von  ihr  wird  auch  bei  den  folgenden  Ausführungen  über  Spathiocaris  ausgegangcn  werden 


Труды  Г  кол.  Ком.  T.  XII,  .V  3. 
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meint  indessen,  dass  Sttlck  konne  wegen  seiner  Grosse  überhaupt  nicht  in  die  Wolm- 
kammer  gelangt  sein,  wenn  es  sich  nicht  sclion  bei  Lebzeiten  des  Thieres  dort  be- 
funden  batte.  Meines  Eracbtens  ist  dieser  Grund  nicht  stichhaltig,  und  das  Exemplar 
überhaupt  nicht  beweisend.  Gerade  in  der  Wohnkammer  von  Cephalopoden  findet  man 
oft  besonders  viele  Yersteinerungen,  und  ich  liabe  bfters  gesehen,  dass  in  fossilreichen 
Kalkknollen,  ein  Goniatit  so  in  die  Wohnkammer  eines  anderen  von  nahezu  gleicher 
Grosse  hineingedrückt  war,  dass  sie  zeitrümmert  wurde.  Das  von  Woodward  beschrie- 
bene  Stück  scheint  auf  den  ersten  Blick  eher  beweisend  zu  sein,  bei  ihm  sieht  man 
ein  Bruchstück  von  Spathiocaris  vorn  gegen  die  Mündung  von  G oniatites  intumescens 
angelehnt.  Nach  der  besseren  Abbildung  indessen,  welclie  Foord  und  Crick  *)  von 
diesem  Exemplar  gegeben  baben,  ist  es  nicht  zweifelhaft,  dass  die  Spathiocaris  nicht 
genau  in  situ  ist.  Sie  reidit  rechts  viel  wciter  nach  unten  als  links  die  Mündung,  und 
wenn  man  oben  nach  dem  Yerlauf  der  Runzeln  das  Stück  erganzt,  so  wird  die  Mün¬ 
dung  nicht  vcrschlossen.  Das  Stück  ist  daller  mindestens  verschoben,  nicht  in  situ,  was 
übrigens  bei  einem  so  schlecht  erhaltenen  Goniatiten,  dessen  Mündung  ganz  zerbrochen 
zu  sein  scheint,  auch  gar  nicht  zu  erwarten,  vielmehr  als  hoclist  unwahrscheinlich  zu 
betrachten  ist.  Wenigstens  sind  die  Bedingungen  nicht  leicht  zu  erkennen,  unter  denen 
ein  so  dünner  Deckel  in  situ  erhalten  sein  kann,  wenn  die  Mundôffnung  zerbrochen 
ist,  was,  nebenbei  gesagt,  bei  fast  allen  Goniatiten  von  Bicken  der  Fall  ist,  auch  bei 
sonst  wohlerhaltenen  Stücken. 

Ist  aber  das  betr.  Stück  nicht  vollstandig  in  situ,  so  ist  die  Deutung,  dass  es 
spliter,  d.  h.  nach  dem  Tode  des  Thieres,  gegen  die  zerbrochene  Mündung  angepresst 
worden  ist,  a  priori  ebenso  berechtigt,  als  die,  dass  es  sich  um  einen  Deckel  handle. 
Ich  kann  daller  auch  das  von  Woodward  beschriebene  Exemplar,  das  ich  allerdings 
nicht  selbst  gesehen  habe,  zunâchst  nicht  als  beweisend  für  die  Operkel-Natur  von  Spa¬ 
thiocaris  ansehen. 

Für  diesen  Beweis  ist  erforderlich,  dass  Spathiocaris  die  Mündung  der  mitvor- 
kommenden  bezw.  zugehôrigen  Goniatiten  auch  wirklich  zu  verschliessen  im  Stande  ist, 
wie  dies  Kayser  angiebt  für  Spathiocaris  lata  Woodw.  und  Mardi cocer as  intumescens 
Beyr.  Ich  habe  nun  in  den  betreffenden  Kalken  von  Bicken  und  Wildungen  viele 
Goniatiten  und  Spathiocaris  gesammelt,  und  z.  Th.  vor  mir  liegen,  habe  aber  nie  einen 
Goniatiten  gesehen,  dessen  Mündung  durch  die  Spathiocaris  vollkommen  verschlossen 
werden  konnte.  Insbesoiidere  giebt  es  keine  Form,  deren  Mündung  bei  eiuer  Iloke  von 
28  mm.  eine  Breite  von  47  mm.  hat,  welclie  Abmessungen  z.  B.  die  allerdings  extrem 
breite  Form  von  Spathiocaris  hat,  die  Woodward  in  Fig.  4  abbildet. 

Mit  Ausnahme  der  kleinen  und  seltenen  Sp.  ungulina  Clarke  iibertrifft  bei  allen 
Formen  die  Gesammtbreite  die  Hôhe  um  ein  betrachtliches  Stück,  wahrend  bei  den 


*)  Catalogue  of  the  fossil  Cephalopoda  in  the  Brit.  Muséum  III,  S.  277,  Fig.  134. 
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Goniatiten  schon  bei  einem  Scheibendurchmesser  von  15  mm.  die  llolie  der  Mündung 
grosser  ist,  als  die  Breite.  Weiterhin  kann  ich  bestimmt  behaupten,  dass  in  den  betr. 
Kalken  kein  Goniatit  existirt,  dessen  vorletzte  Windung  in  den  Aussclmitt  der  mit- 
vorkommenden  Spathiocaris  hineinpasst,  was  der  Fall  sein  müsste,  wenn  letztere  der 
Deckel  wâre.  Es  müsste  das  ein  Goniatit  sein,  dessen  Wachsthumsverhaltnisse  gerade 
umgekebrt,  als  die  wirklich  vorhandenen  sind.  Der  Aussclmitt  ist  fast  geradlinig  und 
winkelig,  die  Yorderseite  breit  gerundet.  Es  müsste  der  zugehôrige  Goniatit  an  der  vor- 
letzten  Windung  eine  scharfe,  an  der  letzten  eine  breit  gerundete  Aussenscite  liaben, 
wahrend  bei  den  allen  bekannten  Arten  die  Aussenseite,  wenn  überhaupt,  mit  zuneb- 
mendem  Alter  sclimaler  bezw.  scbarf  wird. 

Für  die  mir  in  Menge  vorliegenden  Exemplare  von  Spathiocaris  aus  dem  Do- 
manik  gilt  im  Allgemeinen  das  Gleiclie.  Wenn  man  aucb  vielleicht  die  in  Fig.  8  und 
10  abgebildeten  Stiïcke  als  in  die  Mündung  eines  Goniatiten  passend  ansehen  kann, 
so  ist  dies  docb  für  Formen  wie  sie  Fig.  8,  13  und  16  abgebildet  sind,  meines  Er- 
achtens  ausgescklossen. 

Aus  dieser  Thatsache  folgt  zwingend,  dass  Spathiocaris  kein  Deckel  gewesen  sein 
kann,  der  die  Goniatitenmündung  vollstandig  verscbloss. 

Mau  bat  daim  aucb  aus  der  gewohnlichen  Vergesellschaftung  von  Spathiocaris 
und  Goniatites  auf  deren  Zusammengebôrigkeit  geschlossen.  Abgeseben  von  der  von 
Clarke  bescliriebenen,  aus  goniatitenfreien  Schiefern  stammenden,  amerikanischen  Form, 
sind  aile  Spathiocaris  nur  in  den  Schickten  des  unteren  Oberdevon  mit  primordia- 
len  Goniatiten  gefunden  worden,  und  zwar  in  den  Schiefern  von  Büdesheim  in  der 
Eifel,  in  den  scliwarzen  Kalkknollen  in  scliwarzem  Scliiefer  von  Bicken  in  Nassau, 
Wildungen  in  Waldeck  und  Altenau  im  Flarz  und  in  dem  Domanik  des  Timan.  An 
allen  diesen  Orteil  kommen  sie  mit  Goniatiten  vor. 

An  anderen  Stellen,  wo  dieselben  Goniatiten  kaufig  sind,  wie  in  den  rotlien  Kalken 
der  Dillenburger  Gegend,  Adorf  in  Waldeck,  in  der  Briloner  Gegend,  in  den  Eisen- 
steinen  der  Lahnmulde,  des  Harzes  etc.  sind  sie  nicht  beobachtet  worden,  aber  niclit  etwa 
weil  sie  übersehen  wurden. 

Von  besonderem  Interesse  ist  das  Vorkommen  im  Domanik,  liber  welcbes  das  vor- 
liegende  Material  guten  Aufscliluss  giebt. 

Schon  Graf  Keyserling  fiïhrt  aus,  dass  die  Spathiocaris  sich  nicht  in  den  go- 
niatitenreichen  Kalken  finden,  sondern  in  den  Schiefern,  in  denen  umgekehrt  die  Go¬ 
niatiten  felilen  oder  sehr  selten  sind. 

Diese  Beohachtung  ist  nur  im  Allgemeinen  richtig.  In  den  mir  vorliegenden  Scliie- 
fern  mit  vielen  Spathiocaris  erkenne  ich  zwar  keinen  Goniatitenrest.  Andererseits  findet 
sich  Spathiocaris  docli  in  Kalken.  In  den  hellfarbigen,  meist  etwas  krystallinischen 
Kalken  mit  massenhaften  Goniatiten  liabe  ich  sie  nicht  beobachtet  Yereinzelt 
und  sehr  selten  fand  ich  sie  in  den  dunkelgrauen  Kalken  mit  zahlreichen  Buchiola 
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und  vereinzelten  Goniatiten.  Hiiufiger  sind  sie  in  noch  dunkleren,  braungrauen, 
redit  unreinen  Kalken  bezw.  Kalkschiefern  mit  wenig  Buchiola  und  Goniatiten,  aber 
oft  viel  Entomis.  Es  liegt  mir  ein  Stück  einer  Kalkknolle  bezw.  Platte  von  der  Uclita 
vor,  an  der  man  scharf  zwei  Lagen  unterscheiden  kann.  Die  eine  (innere)  ist  heller 
gefarbt,  krystallinisch,  und  enthalt  zahlreiehe  Buchiola,  Orthoceras,  Tentaculites  und  we- 
nige  Reste  von  Manticoceras  neben  1  kleinen  Spathiocaris  Die  andere,  âussere,  ist 
dunkelgraubraun,  unrein,  und  diclit,  und  auf  der  Bruchfiache  liegen  2  Buchiola ,  1  Ortho¬ 
ceras  und  21  ineist  unvollstandige  Spathiocaris,  aber  kein  Goniatit.  Spathiocaris  ist  aucli 
sonst  in  den  letztgenannten  âhnlichen,  graubraunen  Kalkplatten  mit  hoclist  spârlichen 
Goniatitenresten  nicbt  selten.  Am  hâufigsten  ist  sie  in  den  Schiefern,  in  denen  Gonia¬ 
titen  meist  nicht  vorkommen. 

Graf  Keyserling  suclite  diese  Trennung  der  „Opercula"  von  den  Schalen  durch 
die  Annahme  zu  erklaren,  dass  erstere  in  den  Kalken,  letztere  in  den  Schiefern  nicht 
erhaltungsfahig  seien,  eine  Annahme,  die  durch  das,  wenngleich  seltene  Vorkommen 
von  Spathiocaris  in  den  Kalken  wiederlegt  wird,  und  an  und  fi'ir  sicli  recht  unwalir- 
scheinlich  ist,  zumal  sie  sich  bei  Bicken  ausschliesslich  in  Kalken  gefunden  liaben. 

Jedenfalls  aber  stelit  im  Domanik  die  Hâufigkeit  von  Spathiocaris  im  umgekehrten 
Verhâltniss  zu  der  Haufigkeit  der  Goniatiten. 

Es  ist  klar,  dass  dies  etwas  ganz  anderes  ist,  als  das  Vorkommen  der  Aptychen 
im  Mesozoicum.  Diese  finden  wir  in  bestimmten  Ablagerungen  allein,  ohne  Ammoniten, 
diese  gewohnlich  ohne  Aptychen.  Im  Domanik  aber  finden  wir  die  Trennung  innerhalb 
ein  und  derselben  Schichtenfolge. 

Es  wurde  schon  erw&hnt,  dass  im  westlichen  Europa  Spathiocaris  daim  fehlt,  wenn 
die  sonst  mitvorkommenden  Goniatiten  in  rothen  Knollen-  oder  Flaserkalken  bezw. 
den  aus  ihnen  entstandenen  Eisensteinen  liegen.  Wir  sehen  sie  vielmehr  stets  an  eine 
Faciès  bituminoser  oder  kohliger  Schiefer  gebunden  (Büdesheim,  Timan)  eventuell  mit 
schwarzen  Kalkknollen  (Bicken.  Wildungen),  wahrend  die  Goniatiten  aucli  in  faciell 
abweichenden  Gesteinen  sich  finden. 

Diese  Thatsachen  sprechen  offenbar  gegen  eine  Zusammengehorigkeit  von  Gonia- 
tites  und  Spathiocaris. 

Bezüglich  der  Form  dieser  letzteren  ist  noch  zu  bemerken,  dass  sie  in  den  Schie¬ 
fern  naturgemass  platt  gedriickt  sirnl.  Es  liegen  mir  aber  aus  den  Kalken  des  Do¬ 
manik  mehrere  unverdrückte  Exemplare  vor,  welche  erkennen  lassen,  dass  wenigstens 
einige  Formen  gewolbt  sind  (vgl.  Fig.  15),  und  dass  bei  einigen  von  der  Spitze  des 
Ausschnittes  eine  Art  von  Iviel  bis  in  die  Schalenmitte  zieht,  wo  er  verflacht  und  ver- 
schwindet.  Audi  das  grosse,  in  Fig.  16  abgebildete  Exemplar  zeigt,  obwolil  flachge- 
drückt,  dass  es  ursprünglich  einen  gleichen  Kiel  besass.  Wenn  nun  auch  diese  Wolbung 
kein  Bewèis  gegen  die  Aptychen-Natur  ist,  so  zeigt  sie  docli  andrerseits,  dass  man 
nicht  berechtigt  ist,  die  Flachheit  als  Beweis  gegen  die  Crustaceen-Natur  aufzuführen. 
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Aus  dem  Gesagten  folgt,  dass  kein  Beweis  bisher  erbracht  ist,  dass  Spathiocaris 
der  Annptychus  von  primordialen  Goniatiten  sei .  dass  sie  auf  keinen  Fall  ein  Deckel 
ist,  der  die  Mündung  vollig  verschliessen  каліи,  dass  vielmebr  überhaupt  eine  Zusam- 
mengehorigkeit  beider  mindestens  selir  unwabrsclieinlich  ist. 

Nach  Woodward  müsste  man  daim  Spathiocaris  zu  den  Crustaceen  rechnen,  da 
er  diejenigen  Formen,  die  niclit  als  Goniatitendeckel  erkannt  seien,  als  Phyllopoden 
ansieht.  Rupert  Jones  *)  sielit  in  seiner  Monographie  der  englischen  Phyllopoden  die 
zweitheilige  IHpterocaris  Clarke  als  Phyllopod  an.  Zu  dieser  Gattung  geliort  das  von 
d’Archiac  und  de  Yerneuil  als  Aptychus  vetustus *  2)  beschriebene  Fossil,  welches 
kaum,  wie  die  Autoren  angeben,  aus  dem  Kalk  der  Eifel,  sondera  von  Büdeskeim  aus 
den  Goniatitenschiefern  stammt,  von  wo  mir  eine,  weim  auch  nicht  identisclie,  so  docli 
ahnliche,  wie  es  scheint,  zweitheilige  Form  vorliegt.  Vergleicht  man  diese  mit  den  viel 
haufigeren  Cardiocaris  bezw.  Spathiocaris,  vor  Allem  die  vollstandige  Identitat  der  Er- 
baltungsweise,  so  kann  man  sicli  kaum  entschliessen,  die  eine  Gattung  für  eine  Crustacee 
zu  halten,  die  andere  zu  den  Cephalopoden  zu  stellen. 

Ich  moclite  iudessen  die  Frage,  oh  es  sich  bei  Spathiocaris  um  Crustaceen  Reste 
handelt,  nicht  bestimmt  beantworten,  um  so  weniger,  als  die  Ansicliten  der  Kenner  aus- 
einandergehen,  und  ich  mich  mangels  einschlâgiger  Studien  nicht  für  competent  ansehe. 
Ich  verzichte  daller  auch  darauf,  die  offenbar  verschiedenen  Formen  mit  Namen  zu 
belegen,  da  ich  mir  über  den  Werth  von  Species-Merkmalen  kein  Urtheil  zutraue.  Es 
kam  mir  nur  darauf  an,  zu  zeigen,  dass  Spathiocaris  nicht  als  Goniatiten  Deckcl  be- 
trachtet  werden  darf. 

Aus  gleichen  Gründen  habe  ich  gewisse  andere  Organismen-Reste,  welche  sich  in  dunk- 
len,  dichten,  ammonitenfreien  Kalken  des  Domanik  finden,  nur  abbilden  lassen,  obne  sie 
zu  benennen  (Taf.  9,  Fig.  17  — 19).  Es  bestehen  dieselben  aus  zwei  gleichen,  selir  dün- 
nen  und  darum  durchweg  etwas  zerdrückten,  und  von  zahllosen  Rissen  durchzogenen 
kalkigen  Schalen  von  fast  halbkreisformigem  Umriss  und  hacher  Wôlbung,  welche  in 
ihrer  Gestalt  einigermassen  an  die  Scuta  von  Lepadiden  erinnern,  bei  denen  aher  ein 
kurzer,  gewolbter  Schalentheil  über  den  geradlinigen  Rand  vorspringt. 


Die  im  Vorstehenden  beschriebene  Cephalopoden-Fauna  des  Domanik  besteht  aus 
folgenden  Arten: 

1.  Tornoceras  simplex  v.  B. 

2 .  „  cinctum  Keys. 

3.  Manticoceras  intumescens  Beyr. 


’)  Palaeontograpliical  society  public.  1888.  S.  2. 

2)  Geolog.  Soc.  Transact.  ser.  II,  vol.  VI,  Taf.  2(5,  Fig.  0. 
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4. 

Manticoceras 

ammon  Keys. 

5. 

УІ 

retrorsum  v.  B. 

6. 

V 

Backlundi  n.  sp. 

7. 

G  ephyroceras 

bisulcatum  Keys. 

8. 

Г) 

Tschernyschewi  n.  sp. 

9. 

У) 

regale  n.  sp. 

10. 

7) 

domanicense  n.  sp. 

11. 

r ) 

uraUcum  n.  nom. 

12. 

n 

auritum  n.  sp. 

13. 

n 

uchtense  Keys. 

14. 

V 

Keyserlingi  n.  sp. 

15. 

n 

Lebedeffi  n.  sp. 

16. 

T) 

syrjanicum  n.  sp. 

17. 

Timanites  acutus  Keys. 

18. 

„  Stuckenbergi  n.  sp. 

19. 

Prolecanites  timanicus  n.  sp. 

20. 

Bactrites  subflexuosus  Keys.  sp. 

21. 

Gomplioceras 

uclitense  n.  sp. 

22. 

Phragmoceras 

timanicum  n.  sp. 

23. 

Orthoceras  sp.  compl.  indet. 

Hierzu  kommen  noch  einige  Arten,  welche  wegen  unzureichenden  Materials  nicht 
hinreichend  siclier  bestimmt  werden  konnten.  Yon  den  22  specifiscli  bestimmten  Arten 
ist  die  Mehrzahl,  dem  Domanik  eigenthümlich,  insbesondere  sâmmtliche  Gephyro- 
cerateu,  vielleicht  bis  auf  eine  einzige  (G.  Lebedeffi  n.  sp.)  die,  wie  ich  glaube, 
aucli  in  Westeuropa  (Adorf  i.  Waldeck)  vorkommt.  Eine  grôssere  Yerbreitung  besitzen 
die  beiden  T ornoceras- Arten,  sowie  vor  Allem  Mcinticoceras  intumescens.  Diese  Art,  so- 
wie  Tornoccras  simplex  sind  cosmopolitische  Arten,  welche  sowohl  im  Ural,  als  auch  in 
Westeuropa  und  Nordamerika  verbreitet  sind.  Auch  Tornoceras  cinctum  scheint  eine 
ahnliche  Yerbreitung  zu  besitzen,  wahrend  Manticoceras  retrorsum  bis  jetzt  nur  noch 
aus  Westeuropa  bekannt  ist.  Timanites  acutus  kommt  nacli  Güricb  im  polnischen 
Mittelgebirge  vor. 

Reichere  Faunen  der  Intumescens- Stufe  sind  bislier  besonders  aus  dem  westlichen 
Deutschland  besclirieben  worden,  besonders  aus  dem  Ilarz,  aus  Nassau,  Westfalen  und 
der  Eifel,  wo  sie  z.  Th.  in  faciell  reckt  verscliieden  ausgebildeten  Gesteinen  vorkom- 
men.  Am  reichsten  sind  sie  in  den  rotlien  Flaserkalken,  wie  sie  in  der  Gegend 
von  Dillenburg  und  Adorf  vorkommen.  Diese  sowohl,  als  die  schwarzen  Kalke  von 
Bicken  etc.,  sowie  die  massigen  Riffkalke  des  Iberges  zeichnen  sicli  durcli  die  Hau- 
figkeit  von  Manticoceras  intumescens  aus,  welches  im  Domanik  geradezu  seltcn  ist. 
Andererseits  sind  Gephyrocerarten,  welche  der  Domanik-Fauna  ihr  bezeichnendes  Geprage 
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geben,  selten,  oder  felilen  ganz  (schwarze  Kalke  von  Bicken-Wildungen),  ebenso  wie 
die  Gattung  Timcinites.  Andererseits  tritt  in  den  rotlien  Flaserkalken  Westeuropas 
Beloceras  als  wichtiges  Faunen-Element  auf,  das  dem  Domanik  felilt.  Bezüglich  des 
Yorkommens  von  Prolecanites  gehen  die  Ansichten  auseinander  (vgl.  oben).  In  Beglei- 
tung  der  normalen  Intumescens- Fauna  ist  die  Gattung  in  Westeuropa  nicht  gefunden 
worden,  und  meiner  Auffassung  nach  treten  eclite  Prolecaniten  erst  in  hoheren  Schich- 
ten  auf.  A  us  der  übrigen  Fauna  ist  die  Haufigkeit  von  Buchiola  retrostriata  im  Do¬ 
manik  und  in  Westeuropa,  hier  besonders  in  den  schwarzen  Ivalken,  liervorzuheben. 

Leider  eignet  sich  die  reiche  Fauna  der  Naples  beds  Clarke’s  im  Staate  New- 
York  zur  Zeit  nicht  zu  einem  eingelienden  Yergleich,  da  eine  Abbildung  der  Arten 
nicht  vorliegt  *).  Ausgezeiclmet  ist  sie  durch  den  merkwürdigen  Gon.  Lutheri  Clarke. 

Ilirer  stratigraphischen  Stellung  nach  stimmt  die  Domanik-Fauna  am  genauesten 
überein  mit  der  der  Goniatiten-Schiefer  von  Büdesheim  in  der  Eifel.  Wie  diese  ruht 
sie  auf  Schichten  mit  Rkynclionella  cuboides  und  anderen  oberdevonisclien  Bracliiopo- 
den,  die  ihrerseits  in  beiden  Flillen  obéré  Stringoceplialen-Schichten  als  Liegendes  lia- 
ben.  Auch  die  Gesteins-Facies  ist  eine  àhnliche:  bituminose  Scliiefer  mit  hellen  Kalk- 
knollen  und  Platten.  In  den  Schiefern  kommen  an  beiden  Orten  hiiufig  Spathiocaris- 
Arten  vor.  Aber  wahrend  im  Domanik  die  Cephalopoden  in  grossen,  z.  Th.  Riesen- 
Exemplaren  in  den  Ivalken  liegeu,  kommen  sie  in  den  Büdesheimer  Schichten  als  die 
bekannten,  zwerghaften  Kieskerne  in  den  Schiefern  vor.  Gemeinsam  ist  beiden  Faunen 
die  grosse  Haufigkeit  von  Buchiola  retrostriata ,  bei  Büdesheim  stets  zweiklappig,  im  Do¬ 
manik,  wie  iiberhaupt  in  Kalken,  mit  auseinander  gefallenen  Schalen, — von  Tornoceras 
simplex  und  Bactrites.  Yon  Tornoceras  finden  sich  bei  Büdesheim  nocli  mehrere  Arten, 
die  auch  sonst  in  Westeuropa  vorkommen,  dem  Domanik  aber  bis  auf  T.  cinctum  feh- 
len.  Auch  Manticoceras  ist  bei  Büdesheim  in  vielen  Arten  haufig,  Gephyroceras  dagegen 
selten.  Das  Yerhaltniss  dieser  beiden  Gattungen  ist  daher  das  umgekehrte,  wie  im  Ti¬ 
man,  und  dabei  sind  in  der  ersteren  zwei  Arten  gemeinsam,  M.  intumescens  und 
M.  retrorsum.  Yon  den  verschiedenen  Kalk-Yarietâten  des  Domanik  stimmen  die  rauch- 
grauen,  an  Buchiola  reichen  Kalke  von  der  Uchta  und  vom  Domanik  in  ilirer  Fauna 
noch  am  besten  mit  den  Schiefern  von  Büdesheim  überein,  auch  darin,  dass  die  Go- 
niatiten  in  ihnen  nur  etwa  dieselben  Dimensionen  erreichen,  wie  in  der  Eifel. 

Es  zeichnet  sich  so  die  Fauna  des  Domanik  von  allen  westeuropaischeu  derselben  Stufe 
in  recht  bemerkenswerther  Weise  aus,  wenn  auch  eiuige  wenige  Arten  übereinstimmen. 

Die  Cephalopoden-Fauna  der  Intumescens- Stufe  im  Ural  enthalt  nur  wenige  Arten, 
die  aber,  wie  es  scheint,  sammtlich  mit  solchen  des  Domanik  übereinstimmen — Torno¬ 
ceras  simplex ,  Manticoceras  intumescens  und  G ephyroceras  uralicum. 


‘)  Vgl.  Seite  56. 
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Nachtrag. 

Nachdem  die  vorliegende  Arbeit  bereits  gedruckt  war,  erscliien  die  Bearbeitung 
der  Naples-Fauna  von  John  M.  Clarke  1).  Ans  ihr  ergiebt  sicb,  dass  die  Domanik- 
Fauna  von  der  der  Intumescent Schichten  in  New-York  mindestens  ebeuso  abweicbt, 
wie  von  den  westeuropaischen.  In  Nordamerika  walten  die  Mauticoceraten  ebenfalls  vor, 
und  die  Gattung  Gephyroceras,  in  der  Umgrenzung  wie  sie  in  dieser  Arbeit  aufgefasst 
ist,  felilt  ganz.  Dafür  tritt  die  in  mancher  Beziehung  ahnliche,  aber  durch  spitzen 
Aussensattel  ausgezeichnete  Gattung  Probeloceras  (Pr.  Lutheri )  so  wie  ein  redit  be- 
merkenswerthes  Beloceras  auf,  dessen  Sutur-Entwickelung  deutlich  erkennen  liisst,  dass 
es  in  genetischen  Beziehungen  zu  den  Primordialiden,  insbesondere  Probeloceras  stelit. 
Ilervorzuheben  ist  ferner  das  Auftreten  einer  echten  Clymenide,  einer  Cyrtoclymenia, 
welclie  vielleicbt  in  Yerbinduug  mit  den  ebengt nannten  Formen  auf  ein  hohes  Niveau 
inuerlialb  der  Intumescens-Stufe  hinweist.  Clarke  fasst  die  Gattung  Gephyroceras  in 
einem  anderen  Sinne  als  der  Autor,  und  beschrânkt  diesen  Namen  auf  die  Formen 
aus  der  Verwandtschaft  des  G.  calculiformis  Beyr.  Er  giebt  an,  dass  dies  audi  wolil 
die  Absicht  Hyatt’s  gewesen  sei,  was  freilich  aus  Hyatt’s  Ausführungen  niebt  zu  ent- 
nemen  ist.  In  der  Auffassung  Clarke’s  würde  Gephyroceras  daim  wohl  aucli  Formen 
wie  Goniatites  Hoeninghausi  v.  Bu  ch  (—  G.  lamellosus  Sndb.)  und  sublamellosus  Sndb. 
umfassen,  also  Formen,  die  E.  Haugh  zu  Timanites  Mojs.  rechnct.  Sollte  diese  An- 
siclit  Clarke’s  die  richtige  sein,  so  müsste  die  hier  als  Gephyroceras  bezeiebnete  For- 
menreihe  einen  neuen  Namen  erhalten. 


J)  Annual  Report  of  the  State  Geologist,  1898. 
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